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Psydiofogisdie Beitrage zur Entstehungsgesdiidite des Volksepos 
von Dr. OTTO RANK. 

»Was unsterblidi im Gesang soil leben, 
Mufi im Leben untergehn.« 

Schiller (»Die Gotter Griedi«i4ands«.) 

Vorwort. 

Die nachstehend abgedruckten und in weiterer zwangloser Folge 
zur Veroffentlichung gelangenden Abhandlungen iiber das 
Volksepos, besonders iiber die ebensoviei bewunderten wie 
kritisierten homerisdien Gedidite, sind Brudisttid?e einer grofieren 
Arbeit, deren Konzeption und Vorstudien viele Jahre zuriiddiegen, 
deren Ausftihrung und Publikation aber ohne den Krieg wahr= 
sdieinlidi nodi langere Zeit verzogert worden ware. 

Dies ist aber nidit so zu verstehen, als ware das Thema, das 
von den grofien, fur das Sdiicksal der Kulturmenschheit bestimmenden 
Volkerkampfen der Weltgeschidite handelt, durdi den Krieg angeregt 
oder in eine gewisse Riditung gedrangt worden. Vielmehr enfstammt 
die rein psydiologische Problemstellung wie einzelne Gesichtspunkte 
zu ihrer Losung dem Arbeitsgebiet der Psychoanalyse, die sich auf 
versdiiedenen geisteswissensdiaftlichen Gebieten als unentbehrlidies 
methodisdies Prinzip zu erweisen beginnt. Steht dodi selbst unsere 
im Realismus aufgehende Zeit starker unter der Herrschaft innerer 
Machte als sie glaubt oder anerkennen will, ja sudit vielleidit gerade 
aus diesem uneirigestandenen inneren Zwang heraus in einem 
leidensdiafilidien Veraufierlidmngsdrange Zufludit,- um so mehr bleibt 
das Seelisdie letzte und hodiste Instanz in der idealistisdien Gedanken= 
welt der Wissensdiaft, audi dort, wo sidi der Forsdier bemiiht, die 
strengen Gesetze des Naturgeschehens und des Mensdiengesdiidtes 
zu »verstehen«, was ja wieder nidus anderes heifien kann, als sie mit 



134 



Dr. Otto Rank 



seiner von der seelischen Konstitution bestimmten Stellung zur Welt 
in Einklang zu bringen. 

Die psychoanalytische Forsdiungsmethode hat somit in ihren 
gesicherten Ergebnissen Gesetzmafiigkeiten aufgededtt, deren Trag= 
weife, iiber das fachliche und allgemeine Interesse hinaus, die Gesdiichte 
der Mensdhwerdung und der mensdilidien Welts&opfung umspannt. 
Was die Klugheit erfunden, der Verstand begriffen, der Geist 
ersonnen, die Phantasie geschaffen hat, es ist aus den wenigen 
gleidien Quellen mensdhlichen Bediirfens, Sehnens, Verzichtens ge= 
flossen, gestaltet nadi den starren Normen der unerbittlidien Not- 
wendigkeit und bestimmt, den Inbegriff menschlidien Wiinschens mit 
Befriedigung zu erfallen. 

Die bei der Heilung seelisdier Storungen von Freud auf- 
gededten Mechanismen herrsdien im unermefilidien Reich mensch- 
licher Phantasiebildung, von der fixen Idee des Irren bis zur hochwertigen 
kunstlerischen Production, die im Grunde genommen der gleichen 
Korrektur der unbefriedigenden Wirklidikeit dient. Inwieweit audi 
das Volksepos und die ihm zugrunde liegende Sagenbifdung diesen 
das individuelle Seelenleben beherrschenden Gesetzen gehordit, 
welchen Tendenzen des Gemiites, was far sozialen Funktionen es 
dient, welchekuiturellenEntwicklungsstadien und historisdien Ereignisse 
es in seinem Material widerspiegelt, soil in den folgenden Ab= 
handlungen vom Standpunkt psychoanalytisdien Denkens untersudit 
werden. 

Bereits vor zehn Jahren hat Freud in gewissen formalen 
Eigentfimlichkeiten der Phantasiebildung, die ihre Entspredhung in 
bestimmten psydiischen Tendenzen finden, den »episdien« Charakter 
betont 1 und damit die Anregung zum Studium der eigentlichen 
Epenbildung gegeben. Aber zu den im Material selbst liegenden 
Sdwierigkeiten und den Komplikationen, die jahrhundertelange wissen- 
schaftlidie Bemiihungen urn sein Verstandnis hineingebradit hatten, 
gesellte sich ein Mangel, der besonders den Psychologen abhalten 
mulke, sein Interesse an dem Problem des Volksepos in frucht= 
bringender Weise zu vertiefen: Die Handlung des Epos, das wir 
seiner dichterischen Schonheiten wegen lieben, lag uns stofflidi so 
fern wie ihr Schauplatz raumlich, so dafi die zum letzten Verstandnis 
fahrende Einfahlung nur in den wenigen allgemein^menschlidhen 
Momenten Anhaltspunkte fand, ohne das Detail und den Gesamt= 
aufbau zu durchdringen. 

Dieses Defizit hat der Krieg, den griechische Weisheit als den 
Vater aller Dinge bezeidhnet, mit seinen gewaltigen aufieren Um> 
walzungen und inneren Umwertungen auf einen Sdilag ausgeglidien, 
indem er dem auf individualisierende Kleinarbeit eingestellten Psycho^ 
logen die heroischen Kampfe und Volkerbewegungen der Vergangenheit 
mit ihren urewigen Motiven in intensivstem Miterleben sdimerzlich 



1 Der Dicker unci das Phantasieren 1908, 
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nahebradite. Die Kluft zwisdien dem auf Lustgewinn hinzielcnden 
Individuum und der Anpassungen und Verzidhte fordernden 
Gemeinsdiaft, die sonst Weib, Familie, Stamm und Staat nur un= 
vollkommen verdeckt hatten, war mit einemmal durch den Krieg 
iiberbriickt worden, der die individuellen Eigenheiten in weitgehendem 
Mafie verwisdite und das durch die primitive Lebensnot verstarkte 
Gefiihl der Zusammengehorigkeit und des Einsseins machtig an= 
wadisen lieO. So wurde audi eine dem Problem entsprediende Ein= 
stellung erreidit, die ermogiidite, das in den grofien episdien Sdiopfungen 
vorliegende volkerpsychologisdhe Ratsel mittels der von intensivstem 
Gemeinsdiaftsfuhlen durditrankten individualpsydiologisdien Be= 
traditungsweise zu erfassen. 

Denn es ist durdiaus nidit selbstverstandlidi, dafi die unsere 
Zeit beherrsdienden sozialen Bestrebungen und demokratisdien 
Ideen, die im Kriege machtige Antriebe zu ihrer Realisierung ge- 
funden haben, der Ausflufi eines so intensiven Gemeingefuhies 
sind, wie es die antiken Volker kennzeidinet. Vielmehr erscheinen 
sie als Reaktion auf die individualistisdien Sonderbestrebungen des 
einzelnen, die von ihm, soweit er sidi als Glied der Gemeinsdiaft 
fuhlen mufi, driickend empfunden werden, und zwar in der Form 
des sozialen Gewissens, das der sidi mit der Sozietat vollkommen 
eins fiihlenden Individualitat der Antike in dieser Form fremd ge= 
blieben war. Das ist audi einer der Griinde, warum die Entstehung eines 
Volksepos der neueren Zeit, trotz der die Vorbedingung bildenden 
groflen Begebenheiten, versagt geblieben ist. Denn es gehort dazu, 
abgesehen von dem erinnerten Erleben volkswiditiger Ereignisse, die 
nodi nidit aus dem sagenhaften Dammern in das gesdiiditlidie Lidit 
des Bewufitseins geriickt sind, eine mit der Vergangenheit, Gegenwart 
und Zukunft des Volkes sidi eins wissende Individualitat, die beide 
Seiten der mensdilidien Natur, deren Verhaltnis die ganze Stellung 
zur Welt bestimmt, die individualistisdie und die soziale, in aus= 
gleidiender Harmonie vereint, nidit aber sie als Extreme gegen* 
einander ausspielen muB, um das zur Existenz notwendige Gleidi= 
gewidit bewahren zu konnen. Es ist darum audi kein Zufall, dafi 
die in dunkeln Urzeiten das Sdiidcsal der Kulturmensdiheit fiir 
Jahrhunderte bestimmenden entsdieidenden Ereignisse der dorisdien 
Wanderung, der germanisdien Volkerbewegung oder der indischen 
Stammeskampfe ihren Niedersdilag in episdien Gediditen gefunden 
haben, die den. grofien Gesdiehnissen der neueren Zeit versagt 
geblieben sind, wahrend die gegenwartig im vollen Lidite der reali=-- 
stisdien Gesdiiditsauffassung des analytisdi^individualisierenden Be= 
wuDtseins sidi abspielende Kulturkatastrophe ein psychologisches 
Verstandnis der Epenbifdung und ^entstehung ermogiidite. 

Zu dieser besonderen Stellungnahme befahigte neben jener 
inneren Extension, die das in seine personlidien Probleme einge* 
sponnene moderne Individuum in einen Strom sozialen Fiihlens und 
Bewufitseins hineinrif), ein Stuck komplementarer auOerer Extension, 
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die den ruhelosen Sinnen fur immer die unvergefilidie Ansdiauung 
jenes prachtigsten Studies der Erde einpragte, das im homerisdien 
Kampfepos den Preis des Siegers bildet. Das am heiteren Himmei 
Italiens und der erhabenen griediisdien Landsdhaft gesattigte Auge 
des mitteleuropaisdien Grofistadtmensdien fand an den zitternden 
Azurtonen der kleinasiatisdien Kiiste fur fliiditige Augenblicke einen 
reizvollen Ruhepunkt, wahrend im Angesidite der »Konigin der 
Stadte« wie zu den vom homerisdien Diditer besungenen Urzeiren 
urn die lebenswiditige WasserstraBe gekampft wurde, die Europa 
mit dem alten Asien verbindet. War es dem in staunendem 
Sdiweigen versunkenen Besdiauer audi nidit vergonnt, die Trummer= 
statte des einstigen Troja und das — heute nodi ebenso wie zur 
Zeit, als der groBte Diditer der Mensdiheit dort geboren wurde 
— von vollstem Leben pulsierende Handelsstadtdien Smyrna zu 
besudien, so hat vielleicht gerade die Unmittelbarkeit der Nahe 
dieses ersehnten, aber gleidi der trojanischen Feste unerreidibaren 
Zieles maditiger auf seine Phantasie gewirkt als das, was die Steine 
dodi vielleicht nur gesprodien hatren. Der Blicfc, der sidi an einem 
kristallklaren Herbstabend vom verwitterten Urwaldfriedhof auf Ejub 
iiber das wirklidi vergoldete »Goldene Horn«, die unbesdireiblidie 
Silhouette von Stambul und den dahinter liegenden Meeresarm mit 
den vorgebirgartigen Prinzeninseln bis zur vielgestaltigen Sdiwelle 
der uns so entrudcten -asiatisdien Welt offnet, lief) einen alles MiB^ 
gesdiidt einer vergallten Reiseexpedition so grundlidi vergessen, daO 
der uber der Landsdiaft sdiwebende Geist der Antike in ungeahnter 
Weise lebendig wurde. Man begriff plptzlich, daf) man eine Stadt 
lieben konne, lieben um ihrer SAonheit willen, wie eine Frau aus 
dem Mardien, man begriff alien Streit und Kampf um sie, wenn 
sie alles in sidi vereinigt und mit edler Geste anbietet, was das 
aufiere und innere Leben lebenswert macht. 

Mit einem Male fuhlte man sidi, der Wiener Heimat eng ver= 
wadisen und dodi entwadisen, jenem gleidi leidit(ebig«sentimentalen 
Volkdien der Smyrnioten verwandt, das Musik, Tanz und harmlose 
Belustigungen mit seinen unvergleidilidien Frauen liebt, die man 
als die sdionsten der Erde bezeidinet hat, Sogleidi wufite man, daB 
nidit zufallig diese beiden aufs tiefste stimmungsverwandten Stadte 
die groBen episdien Heldengesange der Griedien und Germanen 
hervorgebradit hatten und man gewahrte in sdiaudernder Ver= 
wunderung in seinem Innern ein Mitklingen jener Saiten, das fiber 
die Jahrhunderte hinweg die Gegenwart mit den im Gedidit fort^ 
lebenden Zeitaltern verkniipfi. Wie damals wird audi heute um den 
Besitz der Briid^e nadi Asien gekampft, wie ehemals hat unser 
Osterreidi audi heute die aus Osten einbredienden barbarisdien 
Horden abzuwehren,- wie damals reagieren audi heute die Volker 
auf ihre sinnlose Zerstorungswut mit Reue und Sdiuldgefiihl, das 
sidi vergebens mit diplomatisdien Akten und Geheimdokumenten 
zu reditfertigen versucht,- wie damals entringt sidi audi heute ein 
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einziger ungeheurer Sdimerzenssdirei der Brust der selbstgequalten 
Mensdiheit,- wie damals durdizittert die Luft, unter der ewig hodi= 
ragenden Wolbung des Firmaments, das Jammern der Mutter, das 
Stohnen der Verwundeten,- wie damals graft uns das namenlose 
Fliiditlingselend ans Herz, die hoffnungsarme Verzweiflung der 
von ihrer Sdiolle losgerissenen Gefangenen und der verlosdiende 
Blidt der Sterbenden, der nodi einmal zartlidi die Sdionheit dieser 
unheilvolien Welt zu umfassen sudit. Wie damals bewegen uns aber 
audi die erhebenden Leidensdiaften unerhorter Kraftanspannung, 
erftiilen Stoh und Machtgefuhf unser Gemiit, das fiber alien 
Jammer hinweg den Triumph der unersdiiitterlidien Standhaftigkeit 
des Siegers geniefit. Nur misdien sidi uns in diese lebenfordernden 
Energien die freudlos madienden Gefuhle des Mitleidens, die dem 
heroisdien Mensdien der Vorzeit nur bewufit wurden als Empiindung 
des Naditeidens, des Bedauerns, das zur erklarenden Reditfertigung 
des unwiderruflidi Gesdiehenen im episdien "Gesang fiihrte. 

Uns aber, den spatgeborenen, mit alien Errungensdiaften 
aber audi mit alien Kummernissen verflossener Mensdienalter be= 
lasteten Enkeln ist es aufgetragen, in unserem Innern den Ausgleidi 
fur all die widerstrebenden Gemiitsregungen zu finden, deren 
Manifestierung das Sdiid<sal des einzelnen wie der Volker und 
letzten Endes der Mensdiheit audi heute so unabanderlidi bestimmt, 
wie es die episdien Diditungen vergangener Jahrtausende kiinden, 
lange bevor wir da waren, ihnen zu lausdien, und nodi lange 
nadidem das aufdringlidie Brausen der Gegenwart in unserem miide 
gewordenen Ohr verklungen sein wird. 

Konstantinopel, im September 1916. 



P. 

Das Problem. 

»Nodi ist die episdie Frage Gegenstand des Streites. 
Der Psychologie aber gehort hiebei das erste und das 
letzte Wort.« Steinthal. 

Diese Worte, die Steinthal, einer der Begriinder der Volker^ 
psydiologie, vor einem halben Jahrhundert niedergesdhrieben hat, 

1 Die ersten fiinf zur Veroffentlidiung gelangenden Absdinitte sind Ent« 
wiirfe aus dem ersten Kriegswinter 1914/15, die zunadist zwei allgemeine Kapitel 
und drei das homerisdie Problem einleitende umfassen, denen sidi nocfi zwei weitere 
die griechisdie Epenbildung absdiliefiende Hauptabsdinitte anreihen solien. Der 
Gesamtplan der Arbeit umfafit nodi die Untersudiung des Nibelungeniiedes, Aus* 
blidce auf die episdien Diditungen anderer Volker, eine Betraditung des Kunst- 
epos sowie der episdien Auslaufer in der dramatisdien Diditung unter den hier 
entwidcelten Gesiditspunkten,die in einem dasWesendesVolksepos diarakterisierenden 
Kapitel eine die Resultate zusammenfassende absdiliefiende Darsteliung finden solien. 
Die derzeit unzuganglidi gewordenen iiterarisdien Quellen solien spater nadi* 
getragen werden. 
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diirfen heute mehr als jemals voile Geitung beansprudien. Es ist 
darum ein Gebot der Pfficht, dafi ein neuer Versudi, das Wesen 
des Volksepos von der psydiologischen Seite zu erfassen, daran 
ankniipft. Der Streit um die episdie Frage hat sidi, weit ent* 
fernt von einer Sdiliditung oder Losung, zu ansdieinend unver* 
einbaren Gegensatzen versdiarft/ die Psychologie aber ist, seitdem 
Steinthal ihr das Redit mitzuspredien so mutig erwirkt hatte, nidit 
mehr zu Wbrte gekommen. Die ziinftige Philologie, die das Gebiet 
der Epenforsdiung lange in Besdhlag hielt, liefi nur allmahlidi andere 
sidi ihr unterordnende Wissenszweige zur Mitarbeit zu und wollte 
sidi erst spat bequemen, ihre Gleidibereditigung anzuerkennen. 
Namentlidi waren es die in den Aditzigerjahren von Schliemann 
begonnenen, von seinem Nadifolger Dorpfeld erfolgreich fort= 
gesetzten und von Evans kretisdien Funden gekronten ardiao* 
logisdien Ausgrabungen in Kleinasien, Griechenland und den Inseln, 
die durdi Aufdediung ' einer die realen Grundlagen der griediisdien 
Epeniiberlieferung beweisenden alten Kultur eine wesentlidie Neu= 
orientierung in den Fragen nadi der Geschidite des Epos mit sidi 
bradhten und den Gesidhtskreis der dabei in Betradit kommenden 
Forsdiungen betrachtlidi erweiterten. So ist die »epische Frage« heute 
zu einem Komplex versdiiedener Einzelprobleme geworden, um deren 
Losung sidi Literaturgesdiichte und Asthetik, Spradiwissensdiaft und 
Gesdiidite, Mythologie und Sagenkunde, Ardiaologie und Kultur- 
geschidite gleidimaRigbemuhen.Dafi diese fortschreitendeSpezialisierung 
der Forschung und ihrer Ergebnisse den Widerstreit der Meinungen 
zunadist nur versdiarfen konnte, darf nidit verwundern, wenngleidi 
die anfangs veraditlidi angesehene »Wissenschaft des Spatens« 
der zersetzenden und in ihren subjektiven Fundamenten vielfadi 
angreifbaren »hoheren Kritik« gegeniiber sdiliefilich doch ihrem 
positiven und objektiver Nadipriifung zuganglidien Beweismaterial 
Aditung und Anerkennung versdiafft hat. 

Wer heute als Fadigelehrter an die Probleme der Volksepik 
herantritt, ist durdi unbefriedigenden Verlauf und widersprediende 
Ergebnisse der bisherigen Forschung gewarnt, wie durdi seine be* 
grenzte Arbeits- und Fassungskraft gehindert, sidi die Aufgabe zu 
weit zu stecken ; und tatsadilidi haben die voreiligen Versuche alterer 
Autoren, die Frage in ihrer Gesamtheit glatt und restlos losen zu 
wollen, einerReihe vorsiditiger, sdiarf umgrenzterEinzeluntersudiungen 
Platz gemacht, die nur wieder allzu oft daran leiden, daB sie iiber 
den Details das Ganze, dem sie sidi einzuordnen haben, aus den 
Augen verlieren. In dem mit Heftigkeit und Erbitterung gefuhrten 
Kampf der Meinungen hat man ofter audi iiber dem personlidien Be* 
streben, den Gegner zu widerlegen, das strittige Thema ganz auDer 
adit gelassen und so die Widerspriidie durdi Isolierung und tlber= 
treibung zur Unvereinbarkeit versdiarft. Dem gegeniiber gilt es, 
die Sadie selbst ins Auge zu fassen und wieder naiv anschauen zu 
lernen, wie es der episdie Dicker tut. In dieser Hinsidit bietet eine 



psydiologische Betraditung des Gegenstandes den Vorteil, dafi sie 

sidi direkt an das insoweit fast nodi unberiihrte Material wenden 

muli, wenngleich sie als letzte Instanz alles menschlichen Wissens 

eine moglidist umfassende Kenntnis der versdiiedenen Probleme und 

ihrer bisherigen Losungsvorschlage voraussetzt/ auf der anderen 

Seite gestattet, ja gebietet sie geradezu, die gebahnten Wege der 

Forsdiung zu verlassen und selbstandig Problemstelfungen zu ver« 

sudien, die vielleicht wieder zu einer Neugruppierung der fur das 

Verstandnis der gesamten altgriediischen Kulturwelt entscheidenden 

episdien Fragen fiihren konnen. Man darf aber keinen Versudi einer 

umfassenden Losung des Gesamtproblems erwarten, der gestatten 

wiirde, alle auf den Spezialgebieten erwachsenen Sdiwierigkeiten und 

Widerspriiche zu beseitigen, sondern bloB einen psydiologisdien Beitrag, 

der durdi das Gestriipp der versdilungenen Kritik wieder freien 

Ausblick und Zugang in das Verstandnis der Diditung zu bahnen 

sudit. DaB dieser selbstandige Versudi trotzdem die gesidierten Er= 

gebnisse der versdiiedenen Fadiarbeiten zu beriicksiditigen hat und 

die festgestellten Grundfragen im Rahmen seiner Auffassung 

Wiirdigung und womoglidi Forderung erfahren sollen, muO natiirlidi 

als notwendige Voraussetzung seiner Bereditigung gelten. Sollte es 

dabei nodi gelingen, die bereits gewonnenen, ansdieinend unverein= 

baren, ja einander aufhebenden Resultate jahrhundertelanger wissen^ 

sdiaftlidier Bemiihung zu versohnen oder einander anzunahern, so ist 

afles erreidit, was man von einem psydiologisdien Beitrag zu diesem 

Thema fiiglidi verlangen kann. Denn es hat sidi audi auf anderen 

Gebieten wiederholt gezeigt, wie durdi die sonderbare Art der 

Mensdien, Wissensdiaft zu treiben, ihr Fortsdiritt verzogert wurde 

und daB eine vorurteilslos die Mitte einhaltende Auffassung, die 

moglidist viel des Erarbeiteten widerspruchslos unterzubringen vermag, 

der Wahrheit immer nodi am nadisten kommt. Eine solAe Basis' 

an der es bisher fur die Epenfrage mangelte, ist aber die Psydiologie' 

ihrer Natur nadi zu liefern berufen, da sie die Aufgabe hat, die 

Mannigfaltigkeit und Vielfaltigkeit der auBeren Ersdieinungen in 

ihrem Brennpunkt, dem mensdilidien Seelenleben, aufzusudien und 

von da aus verstandfidi zu madien. Doch konnte die Sdiulpsychologie 

dieser ihrer eigentlidien Hauptaufgabe bisher nur hodist unzureidiend 

geredit werden, weil sie sidi in selbstdarstellerisdier Verblendung in 

der Besdireibung der seelisdien Vorgange ersdiopfte und es ihr so an 

Zugangen und der Methodik gefehlt hat, urn auf fremden Wissens= 

gebieten ihr entsdieidendes Wort mitzuspredien. Nun aber haben die 

bald nadi Schliemanns Entded<ungen einsetzen denBemtihungen der 

Psychoanalyse wertvolle, bisher verschollene und versdiiittete Reste 

aus der seelisdien Unterwelt zutage gefordert, die uns ebenso 

bedeutsame, wenn audi nodi unvollstandige Einblicke in die seelisdie 

Entwicklung des Mensdien gestatten wie die ardiaologisdien Funde 

in seine kulturelle Vorzeit. Dieser Vergleidi erstreckt sidi nicht nur 

auf die BloBlegung bisher unbekannten Materials, sondern audi 
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auf die Technik, die zu seiner Freilegung fiihrt, ebenso wie auf 
die Verwertung der aufgefundenen Brudistiicke eines langst unter- 
gegangenen Lebens. Die Psychoanalyse setzt das UnbewuBte, das 
unter der diinnen Oberfladiensdiidite verborgen ist, in die ihm zu= 
kommende Rolie ein, indem es die einzelnen versdiiedenwertigen 
Brudistiicke zu einem Gesamtbild zusammensetzt und dort aus 
anderswoher gewonnenen Erfahrungen erganzt, wo dies auf Grund 
der gesidierten Kriterien nahegelegt ist. Wenn man der Psychoanalyse 
so oft vorgeworfen hat, sie arbeite mit unbewiesenen Hypothesen, so 
legt man dabei einen ihr gar nidit zukommenden MaBstab von 
Beweisfahigkeit an, der jedem Wissensdiaftsgebiet besonders eigen 
ist. Audi die Ardiaologie muB sidi heuristisdier Prinzipien bedienen, 
die, solange sie sidi ais braudibar und aufklarend erweisen, jene fest= 
stehenden GesetzmaBigkeiten vertreten, die auf dem Wege des wissen= 
sdiaftlidien Sudiens erst gefunden werden sollen und durdi neu hinzu- 
gekommenes Material jederzeit modifiziert werden konnen. Soviel 
zur Reditfertigung der Anwendung psydioanalytisdier Gesiditspunkte 
auf ein Wissensgebiet, das von Haus aus so viel Verwandtes in 
Weg und Tedinik mit der »Tiefenpsydiologie« gemeinsam hat. Im 
iibrigen ist das, was von analytisdier Seite an die Probleme der 
Volksepik herangebradit werden kann, seiner Natur nadi so allgemeiner 
und durdiaus nidit dogmatisdier Art, daB die gegen die Methodik 
vorgebraditen Einwendungen gar nidit daran heranreidien. Die 
psydioanalytiscfae Denkweise, die sidi durdi eine weitgehende 
Toleranz gegen die versdhiedenartigsten Ansdiauungen und die 
einander widerspredienden Auffassungen auszeidinet, beriicksiditigt 
als obersten Grundsatz die Oberdeterminierung aller seelisdien Er» 
sdieinungen, die in einer dem ardiaologisdien Tatbestand analogen 
Sdiiditung des Materials ihr Korrelat hat. Die Anwendung einige" 
methodisdier Gesiditspunkte und gesidierter Ergebnisse der Psydio^ 
analyse auf ein so eminent kompliziertes Produkt, wie es die Volks- 
epen sind, wird also urn so weniger zu iibertriebenen SdiluBfolgerungen 
verleiten, als die aufierpsydiologisdie Epenforsdiung in ihren bis- 
herigen Resultaten einen festen Rahmen gesdiaffen hat, innerhalb 
dessen dodi nodh so viele Ratsel iibrig geblieben sind, daB ein Ein= 
setzen unseres psydiologisdien Wissens keiner besonderen Reditu 
fertigung bedarf. — Die folgenden Ausfiihrungen sollen uber die 
Gesdiidite der Forsdiung und ihren heutigen unbefriedigenden Stand 
soweit orientieren, als es fiir unsere Untersudiung notwendig ist. 



Der Begriff des Volksepos ist verhaltnismaBig jungen Datums,. 
er stammt aus der etwas iiber ein Jahrhundert zuriickliegenden Zeit 
der Romantiker, die ja fiir deutsdie »volksmaBige Kunst« so viel 
Sdiatzung und Verstandnis hatten, und wurde eigentlidi fiir das 
nidit lange vorher zum erstenmal vollstandig bekannt gewordene 
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Nibelungenlied gesdiaffen. Fast alle groBen Manner auf dem Gebiete 
der Nibelungenforsdiung gehoren in den Kreis der Romantik, stehen 
ihm nahe oder kniipfen an ihn an und ihnen gebiihrt jedenfalls das 
Verdienst, eines der groBen episdien Probleme aufgeworfen zu haben, 
das heute nodi im wesentlidien ungelost, wenn audi vielfadi be- 
riditigt und geklart ist. 

Die Neigung, gewisse episdie Gesange, die einen zunadist un= 
faBbaren Unterschied vom Kunstepos aufwiesen und deren Verfasser 
unbekannt oder den starksten Zweifeln unterworfen waren, als 
»Volkspoesie« zu betraditen, beginnt in Deutsdiland 1 mit Herders 
Horenaufsatz » Homer, ein Giinstling der Zeit« <1795>, der damit 
die in England heimisdie Auffassung von Homer als einem »Natur» 
diditer« <Blackwell, Wood) weiterfiihrte. Hatten aber die 
Englander nodi darin die originate Leistung eines hervorragenden 
Individuums gewtirdigt, so vertrat Herder, dessen Zweifel an der 
Einheit der homerisdien Diditungen nadi Haym <II, 597 fF.> bis 
in die Siebzigerjahre zuriidcreidien, in seinem im selben Jahre wie 
Wolfs gleidisinnige »Prolegomena ad Homerum« ersdiienenen Auf» 
satz die so verhangnisvoll gewordene Auffassung von der allmah* 
lichen Entstehung des homerisdien Epos aus der episdien Sage durdi 
die in einer Sdiule sidi vollendende Kunstdiditung. Diese Theorie 
wurde von der in der S c h e 1 1 i n g sdien, die Sdiopferkraft des zu allgemein 
gefafitenUnbewufiten verherrlidienden Kunstlehre befangenen romanti- 
sdien Diditern begierig aufgenommen und weitergefiihrt, wahrend 
die klassisdie Sdiule in der Person von Kl op stock, Goethe, 
Schiller, Wieland, Voss sidi gegen eine soldie »barbarisdie« 
Auffassung von der Entstehung so vollkommener Kunstwerke im 
Volke straubte 2 . Hatte man sidi dodi auf Grand der Tatsadie, dafi 
die Qberlieferung von der Person des Diditers nidits Sidieres zu 
beriditen wuBre, zu der mystisdien Annahme versteigen konnen, 
das Volk hatte die Gesange gediditet oder sie waren im Volke 
ge^visserma6en selbst »zusammengesungen« worden <W, Schlegel, 
W. Grimm, Miillenhoff, W. Miiller). Diesem unfaBbaren 
Vorgang, der heute nodi in sonst kritisdien Kopfen spukt <Erhardt>, 
stellten andere Romantiker, namentlidi Arnim, Gorres, aber audi 
Goethe die bis jetzt gelaufige Ansidit gegenuber, nadi der diese 
Sdiopfungen zwar von einem einzelnen Diditer herrtihren, aber 
vermoge besonderer Eigentiimlidikeiten vom Volke aufgenommen 

1 Allerdings unterstheiden bereits die Inder das Volksepos <itihasa> vom 
Kunstepos <fcavya>. 

3 Schiller an Goethe: »tlbrigens mufi einem, wenn man sidi in einige 
Gesange hineingelesen hat, der Gedanke an eine rhapsodische Aneinanderreihung 
und von einem verschiedenen Ursprung notwendig barbarisdi vorkommen,- denn die 
herrliehe Kontinuitat und Reziprozitat des Ganzen und seiner Teile ist eine seiner 
wirksamsten SA6nheiten.« 

Goethe: »Idh bin mehr als jemals von der Einheit und Unteilbarkeit des 
Gedidites iiberzeugt . . . Die Ilias ersdieint rund und fertig, man mag sagen was 
man will, dafi nidits dazu nodi davon weggetan werden kann.« 
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werden und dabei in mfindfidier Qberlieferung vielfadien Ver= 
anderungen untcrliegen. 

Was dieser begrifflidi derart abgegrenzten »Volkspoesie« die 
Fahigkeit verleihen sollte, vom Volke so assimiliert zu werden, 
konnte nur ihre urspriinglich volkstiimlidie Grundlage sein, die 
J. Grimm fur den lange Zeit audi als Volkssdiopfung geltenden 
Minnesang imVolkslied <nadi Gorres dem Handwerks= und Wander- 
lied des spateren Mittelalters) nadiwies und die im Volksepos offen 
zutage liegt. Denn der Stoff des Epos stammt der Hauptsache nadi 
aus der Volkssage, an deren Ausbildung nationaie Ereignisse, Uber» 
lieferungen und Interessen den starksten Anteil haben. Aus dem 
unfafibaren romantisdien BegrifF des Volksepos hat sidi auf diesem 
Wege allmahlidi ein sdiarf umsdiriebener Sinn herauskristallisiert, 
dessen erste und uniibertrefflidie Formulierung dem um das Ver* 
standnis der griediisdien Sagenwelt hodiverdienten Nietzsch zu ver» 
danken ist. In dem Bemuhen, den viel hervorgehobenen Gegensatz 
von Volksdiditung und Kunstdiditung zu beriditigen, ftihrt er <S. 29) 
aus : »Der Volksgeist bildet nur die Sage und namentlidi die Bilder 
der Stammeshelden embryonisch, die Heldenlieder aber sind immer 
Erzeugnisse ausgezeidineter Begabung . . . Das Volk verhalt sidi 
zu ihnen als das Empfangende und nidit Volksdiditung ist die 
riditige Bezeidinung, sondern Volkslied in dem Sinne, daB es 
von der gemeinsamen eigenen <nidit fremden) Vorzeit er* 
zahlend eben Ursprung und Gegenstand auf dem Boden des 
VolksbewuBtseins hat.« Ahnlich hat audi der feinsinnige Rohde 
das Wesen des Volksepos verstehen wollen, wenn er sagt <38 ff,>: 
»Vor allem mufi man sidi vorhalten, dafi uns in diesen Diditungen 
zunadist und unmittelbar dodi eben nur der Diditer und seine 
Genossen entgegentreten. /Volksdiditung' ist das homerisdie Epos 
nur darum zu nennen, weil es so geartet ist, daB das Volk, das 
gesamte Volk griediisdier Zunge es willig aufnahm und in sein 
Eigentum verwandeln konnte, nidit weil in irgend einer mystischen 
Weise das ,Volk' bei seiner Hervorbringung beteiligt gewesen 
ware. Viele Hande sind an den beiden Gediditen tatig gewesen, 
alle aber in der Riditung und dem Sinne, die ihnen angab nidit 
das Volk' oder ,Die Sage', wie man wohl versidiern hort, 
sondern die Gewalt des groBten Diditergenius der Griedien und 
wohl der Mensdiheit, und die Oberlieferung des festen Verbandes 
von Meistern und Sdiiilern, der sein Werk bewahrte, verbreitete, 
fortfuhrte und nachahmte.« — Ebenso sind audi fur Niese diegroBen 
Epen weder vom Volk, nodi fur das Volk gesdiaffen. Und im gleidien 
Sinne hat sidi nodi in jiingster Zeit Bethe geauBert <S. 5>: »Gewi8ist 
die homerisdie Poesie keine Volkspoesie, weder vom Volk hervor= 
gebradit oder gesungen, nodi fur das Volk gediditet, sondern eine 
sehr bedachte und fein ausgebildete Kunst, die sidi an Vornehme 
wendet, Konige und Ritter feiert und sidi um die kleinen Leute 
kaum kummert. Aber man darf im gesunden Widerstreit gegen 
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jene romantisdie Vorstellung vom diditenden Volke audi nidit den 
Gegensatz zu sehr iibertreiben . . . Was sie <die Reidien) sangen, 
war audi dem Volke verstandlich. Und gern hort es allezeit von 
Konigen und ersdiiitternden Ereignissen . . , An Gianz und 
Herrlidikeit erquidtt es sidi, die es nidit besitzt, an kiihnen Helden^ 
taten begeistert es sidi, die es gern tun modite, an fernen Wundern 
und Ungeheuern und Gefahren freut es sidi, die es nie gesehen.« 
An diese einleuditende Auffassung kniipft aber ein zweites 
der grofien Probieme oder vielmehr eine Reihe von soldien an, die 
zu den widitigsten Fragestellungen fur das Verstandnis des Volks-* 
epos fiihren. 1st das Volksepos weder eine Sdiopfung des Volkes, 
sondern einzelner Individuen, nodi zunadist fur das Volk bestimmt, 
vielmehr — wie allgemein anerkannt — fur die Fiirstenhofe und also 
nur der Sroff dasjenige, was auf dasPradikat »volkstumlidi« Ansprudi 
erheben darf, so fragt es sidi vor allem nadi Art und Inhalt dieser 
im Volke entspringenden Quelle episdier Diditung. Zu ihrer Er= 
forsdiung bot das germanisdie Nationalepos in den ihm vorangehenden 
und denselben Stoff behandelnden kleineren Liedern vor dem sdieinbar 
ganz unvermittelt und singular hervortretenden griediisdien Epos 
einen grofien Vorteil, der jedodi einer riditigen Erkenntnis insoferne 
hinderlidi war, als er zu voreiligen allgemeinen Sdiliissen verleitete, 
die erst spat durdi eingehende Einzeluntersudiungen riditiggestellt 
werden muBten. Sdiien es dodi auf den ersten Blidc, als ware die 
nationale Heldensage ursprunglidi in einzelnen Liedern oder Romanzen 
iiberliefert worden, aus deren Vereinigung dann das versdiiedene 
Sagenkreise zusammenfassende Epos entstanden sei. Diesen tlber- 
gang vom abgesdilossenen Heldenlied zum vereinheitliditen Epos 
dadite man sidi entweder im Sinne der jiingeren Romantik als 
absiditsloses und unbewuBtes Zusammenfliefien der im Volksmunde 
umlaufenden stofflidi sidi berfihrenden Lieder oder im Sinne der 
alteren Romantik als bewufite absiditlidie Kunstleistung. Als extremster 
Vertreter dieser zweiten, wissensdiafflidi einzig fafibaren Riditung, 
die der geheimnisvollen Selbstzeugung der episdien Gesange eine 
niiditerne Aneinanderreihung — fast modite man sagen Summierung 
— der Einzellieder zum Epos gegenuberstellt, muB Karl Lachmann, 
einer der Begriinder der Germanistik, gelten. Seine Annahme, die 
sidi in steter Beruhrung mit den romantisdien Ideen ausgebildet 
und gewandelt hatte <Korner>, gipfelt darin, dafi die Zusammen= 
fiigung der einzelne Sagenepisoden behandelnden Lieder medianisdi 
durdi einen »Ordner« oder »Sammler« gesdiehe, der wo es Not 
tue, die Liiden des Zusammenhanges durdi Ffillsel stopfe. Danadi 
waren also die alten Lieder ziemlidi unverandert in das Epos auf= 
genommen worden und miifiten sidi wieder aussondern lassen,- eine 
Arbeit, der sidi Lachmann zur Stutze seiner Theorie audi unter= 
zog, ohne aber damit, infolge seiner vorwiegend subjektiven Methode, 
iiberzeugend zu wirken. In der heftigen literarisdien Fehde fur und 
wider diese »Sammeltheorie«, deren einzelne Phasen heute nur nodi 
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literarhistorisdies Interesse beansprudien konnen, haben sicfi die 
Bedenken, Einwendungen und widerlegungen so verdiditet, dafi 
eigentlidi nur die sdion vorher angenommene Bedeutung der Lieder 
als Stoffquellen der episdien Diditung iibrig blieb und der kiinstlidie 
Wortstreit zwisdien Diditer und Ordner beseitigt wurde durdi Ein* 
fiihrung eines Bearbeiters oder Umdiditers, der letzten Endes audi 
der von Ladimann vorausgesetzten absdiliefienden Leistung eines 
Mannes einen annehmbaren Sinn gab. Hatte sidi das rein asthetisdie 
Empfinden, auf das Lachmann sidi beim Ansetzen seiner Kritik 
berufen zu diirfen glaubte, mit Redit gegen seine Medianisierung 
der kiinstlerisdien Schopfung gestraubt, so entzogen sachlidie Griinde 
positiver und negativer Art seiner Auffassung vollends jede Be= 
reditigung. War Ladimann dodi gezwungen, innerhalb seiner EinzeU 
lieder, die er sidi oft genug aus dem vorliegenden Text erst zu« 
sammenlesen mufite, jeweils grofiere oder kleinere Partien auszusdieiden, 
und die so gewonnenen Teile wieder als Absdinitte eines anderen 
grofieren Ganzen zu betraditen. Heute darf diese in sidi selbst 
widersprudisvolfe Hypothese, die nur das unklare Bild der Volks- 
poesie nahrte, als vollig abgetan gelten, wenngleidi damit ihr Verdienst, 
den Anstofi zu weiteren klarenden Diskussionen gegeben zu haben, 
nidit gesdimalert werden soil, Es hat sidi gezeigt, dafi Ladimanns 
Sdiarfsinn, wie sdion J. Grimm treffend erkannt hatte, mit der von 
vornherein ungereditfertigten Forderung einer zu grofien logisdien 
Vollkommenheit an die Kritik des Epos herangetreten war/ denn 
wie neuerdings Bet he <S. 54) mit Nadidrudc wieder betonte, haben 
wir kein Redit, »ein absolut einheitlidies, hodisten Anforderungen 
der Poesie wie der Logik geniigendes Werk von der Ilias oder 
Odyssee zu erwarten«. Ferner erwiesen sidi die herausgesdialten 
Lieder in vieler Beziehung als grundversdiieden von den vorliegenden 
Volksliedern, mit denen sie identisdi sein sollten,- ja sie wiesen in 
sidi selbst Widerspriidie auf, wahrend sie ja gerade ihres unter= 
einander widerspredienden Inhafts wegen ausgesondert worden waren, 
Und endlidi wies die Epenbildung eine Anzahl von Gesangen auf, 
die nur als Diditung fur die Zwecke des zusammenhangenden Epos 
verstandlidi waren und ihrem Wesen nadi gar nie als Einzellieder 
moglidi gewesen sein konnten, deren Abfassung aber audi fiber den 
dem »Sammler« zugestandenen Grad von Selbstandigkeit weit 
hinausgehend, die planvolle Bearbeitung eines Diditers voraussetzten. 
Zudem hatte man in neueren, der Kontrolle zuganglidien Versudien 
von begabten und der Volksiiberlieferung kundigen Mannern, aus 
einzelnen im Volke umlaufenden Gesangen ein zusammenhangendes 
Nationalgedidit zu gestalten, den direkten Beweis dafiir, dafi kein 
Diaskeuast imstande sein konne, isolierte Lieder zu einer organic 
sdien Einheit zu verbinden <Krohn>. Die bei aller wissensdiaftlidien 
Sdiatzung vom poetisdien Standpunkt dodi nur als hodist kiinstlidie 
und durdiaus nidit popuiare Leistungen anzusehenden Unternehmungen 
von Macpherson, Avenarius, Kreutzwald und Lonnrot, aus 



den vcrstreuten sdiottisdien, russisdien, esthnisdien, beziehungsweise 
finnisdien Volksliedern ein Ganzes zu gestalten, spredien allzu deutlidi 
gegen die ganzlidi unpsydiologisdie Denkweise Lachmanns. 

Mit der allmahlidien Untergrabung seiner Annahmen war audi 
an Stelle des letzten Endes dodi unvermittelten Qberganges vom 
Lied zum Epos die Auffassung einer Wesensversdiiedenheit dieser 
beiden Kunstformen angebahnt, die der psydiologisdie Spiirsinn 
Steinthals bereits geahnt hatte und die neuerdings Ker wie nadi 
ihm Heusler in wertvollen Einzefuntersudiungen nadigewiesen 
haben. Danadi ist es zwar unleugbar, daB der Stoff des Liedes sidi 
vielfadi mit dem des Epos deckt, aber ebenso sidier ergibt sidi aus 
der Knappheit des Stils und der abgesdilossenen stofflidien Be* 
grenzung, die das Lied kennzeidinen, daB der Obergang zum Epos 
keineswegs medianisdi erfolgt sein kann, sondem nur organisdi, 
»durdi Neuordnung und Durdidringung der alten Stoffe* <Steinthal>, 
wie audi Nietzsch gemeint hatte, oder wie Heusler es ausdrfidkt, 
durdi »Aufsdiwellung« verstanden werden kann. Heute steht die 
Mehrzahl der modernen Forsdier auf diesem vermittelnden Stand- 
punkt, wonadi die dem Epos urn Jahrhunderte vorausliegenden 
Heldenlieder die Stoffquelle bilden, aus der eine begabte Diditer- 
personlidikeit den auf diese Weise im Volke unversiegten Sagen= 
strom in ein neues einheitlidies Bett leitet. Damit wird gleidizeitig 
betont, daB diese planmaBig vereinheitlidiende Leistung in der Haupt- 
sadie audi nur das Werk eines hervorragend begabten Mensdien 
sein konne, »der die wesentlidien Werkstiioke zu seinem Bau in 
bereits vorhandenen episdien Gediditen fand und, was er davon 
verwenden konnte, umarbeitete, bis es sidi in das groBe Werk 
fugte« <Finsler, S. 33). In ahnlidier Weise hatten bereits Pohl- 
mann und Rohde den diditerisdien Genius Homers gewurdigt und 
ihnen sdilieBt sidi in jfingster Zeit neben Finsler nodi Eridi Bethe 
<S. 308) an. Innerhalb des breiten Epenstils bleibtdann, nadi Heusler, 
nodi Raum genug fur Einsdialtung, Fortsetzung, Oberarbeitung und 
Verbindung. Was der Anerkennung dieses scheinbar einfadien Sadi= 
verhaltes lange und hartnaddg im Wege gestanden hatte, war die 
damit gegebene Versudiung gewesen, den episdien Diditer nidit nur 
der Form, sondern audi dem Inhalt nadi zum Sdiopfer des Gedidites 
zu madien, wie Aristarch ganz naiv angenommen hatte, aber nodi 
Niese wissensdiafilidi zu erweisen sudite. Diese vollstandige Ne» 
gierung eines vom Diditer ubernommenen, von ihm unabhangigen 
Sagengutes, die sidi neuestens Mulder wieder zu eigen gemadit 
hat, geht in der Betonung der individuellen Leistung entsdiieden zu 
weit, wenngleidi nidit zu iibersehen ist, dafi diese Auffassung, die 
im Diditer eine Verkdrperung des diditenden Volkes erblickt und 
den Inhalt der Diditung von ihrer Form nidit zu trennen vermag, 
dem individual=psydiologisdien Standpunkt am nadisten kommt und 
ihm die breiteste Anknupfungsfladie bietet. War man mit dieser Auf- 
fassung sdieinbar auf den unkritisdien Standpunkt des Altertums zuruok- 
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gekommen, fur das es keine homerische Frage gegeben hatte, weil 
es fast iibereinstimmend und ohne Widerrede die grofien Epcn der 
Ilias und Odyssee fiir das Werk eines Diditers, des Homer, ge= 
halten hatte, so beruhten im Grunde alle zur Losung der kritischen 
Sdiwierigkeiten aufgestellten Entstehungshypothesen auf der gemein* 
samen Voraussetzung, daB der Diditer der trojanisdien Vorgange 
das Material fertig uberkommen hatte. Da aber die moderne Homers 
kritik dem Diditer nur eine formale Leistung zuspredien zu konnen 
glaubte, war sie genotigt, die dodi unleugbar vorhandene Einheit 
der episdien Handlung anstatt in die Dichtung in die Sage zu ver* 
legen, und geriet so neuerdings in die Gefahr, die eigentlidie stoff= 
lidhe Produktion wieder in der geheimnisvollen Volkssdiopfung zu 
verfliiditigen. 

Die Moglidikeit zu dieser Versdiiebung des Standpunktes lag 
in dem im Grunde ganz riditigen Empfinden, dafi es zu einer soldien 
gewaltigen Gestaltung, wie es das Volksepos ist, aufier einer genialen 
Personlidikeit nodi anderer Faktoren bedarf. Diese Frage hat gleidi* 
falls Steinthal zuerst psydiologisdi erfafit, indem er andere Volker 
wie die Serben, Finnen, Grofirussen, bei denen der Heldengesang 
heute no'di gepflegt wird, zum Vergleidi heranzog und sidi die Frage 
vorlegte, warum es bei diesen nidit spontan zur Bildung umfang* 
reidier Volksepen gekommen sei. Er findet die Erklarung darin, dafi 
eine timdichtung der alten Sage im neuen Stil nur in Jahrhunderten 
bedeutender allgemeiner Volksumwalzungen vor sidi gehe, 
daB grofie Wanderungen und Schicksale der Nation zu den 
wesentlidien Bedingungen fiir eine grofie Epik gehoren und dafi den 
genannten Volkern zur Epenbildung eben die entspredhenden ge= 
sdiichtlidien Ereignisse gefehlt hatten. An diesen hodibedeutsamen 
Gesimtspunkt, den sdion J.Grimm <1813> in den Worten angedeutet 
hatte, dafi zum Epos eine historisdie Tat notwendig ware, von der 
das Volk lebendig erfiillt sei, dafi sidi die gottlidie Sage daran setzen 
konne, werden wir anzukniipfen haben, wenn es sidi darum handeln 
wird, die in diesen Ausspriidien blofi angedeuteten, aber nodi vollig 
ungeklarten Beziehungen des aktuellen historisdien Gesdiehens zum 
vergangenen in ihrer psydiologisdien Bedeutung zu wiirdigen. 

Fiir das germanisdie Volksepos war zuerst die historisdie 
Grundlage und die ihr entspredhende Deutung klar erkannt und 
formuliert worden vom Gesdhiditsforsdier Johannes v. Miiller <1783>, 
der damit eines der episdien Hauptprobleme mit genialem Sdiarf= 
blid< erfafit hatte. Ihm folgten darin die meisten Romantiker, vor* 
nehmlidi von der Hagen, W. Grimm und Wilhelm Schlegel, 
ohne jedodi die Anteile, die Mythus, Geschidite und diditerisdie 
Phantasie an der Epengestaltung haben, voneinander sondern zu 
konnen, eine Aufgabe, die audi heute nodi mangels geeigneter 
Kriterien die grofiten Sdiwierigkeiten bietet und zu deren Oberwindung 
wir eben versudien wollen, einen psydiologisdien Beitrag zu liefern. 
Im ganzen gehort die Ausgestaltung der von J. v, Miiller aus<* 



Homer 



147 



gesprodienen Idee eines historisdien Kerns im Volksepos durdi die 
Romantiker, namentiidi die Briider Grimm und Schlegel, zu den 
wertvollsten und gesidiertsten Ergebnissen der Nibelungenforsdiung 
der Romantiker, die sidi audi von gewissen euhemeristisdien Qber= 
treibungen <Gottling> frei zu halten wufite. Dagegen hat sidi auf 
demselben Gebiet ein anderer verhangnisvoller Irrtum eingesdilidien 
und festgesetzt, der eine Reihe von Mifiverstandnissen und fiber* 
flussigen Kontroversen heraufbesdiwor. Die alteste Gesdiidite, die 
dem Volksepos zugrunde liegen solfte, war natiirlidi nidit in Doku= 
menten und Quellen uberliefert und aus diesen geschopft, sondern 
in der Form der Volkssage jahrhundertelang fortgepflanzt worden. 
Obwohl nun gerade die altdeutschen, altdanisdien und eddisdien 
Lieder, die den Nibelungenstoff und die Siegfriedsage behandeln, 
deutlidi zeigen konnten, wie aus dem im Volke lebendigen Sagen= 
sdiatz bald dies bald jenes Stuck in der oder jener Form auf» 
gegriffen wird, die Sage also durdiaus nidit mit dem »Volksgesang« 
identisdi sein miisse, beging dodi Jakob Grimm und nadi ihm viele 
andere den folgensdiweren Irrtum, Sage und gestaltete Sage, d. h. 
Epos gleidizusetzen, beziehungsweise miteinander zu verwedisein 
und so die alte sagenhaft eingekleidete Gesdiidite mit der alten 
Poesie (iberhaupt zusammenfallen zu lassen. Daraus erklart sidh audi 
die irrefiihrende Ansdiauung, als oh das Epos vom Volke ge= 
sdiaffen ware, was hodistens fiir seine davon zunadist unabhangige 
Vorstufe, die Sagenbildung, in gewissem Sinne zutreffen mag. 

Waren so die Romantiker auf Grund des sagenhaften Inhalts 
im germanisdien Nationalepos zur Annahme verleitet worden, das 
Gedidit selbst sei vom ganzen Volke hervorgebradit, so war gleidi- 
zeitig eine von rein aufierlidien und formalen Gesiditspunkten aus^ 
gehende Forsdiungsriditung zu einer sehr ahnlidien Auffassung von 
der Entstehung des griediisdien Nationalepos gekommen, die das 
Resultat der Nibelungenforsdiung von der Mehrzahl der am Epos 
beteiligten Diditer von einer anderen Seite bedeutend zu stiitzen 
sdiien. Im selben Jahre, aber nodi vor Herders Horenaufsatz, waren 
die die »auflosende« Homerkritik eigentlidi begriindenden »Pro= 
legomena ad Homerum« <1795> von Friedridi August Wolf er- 
sdiienen, die — obwohl nidit durdiaus originell 1 — dodi als der 
formvollendete Ausdrudt des Standpunktes ihres ganzen Zeitalters 
zu maditigem Einflufi und hoher Beriihmtheit gelangt sind. Wolf 
war von den zahlreidien Widersprudien, Unebenheit und Unstimmig- 
keiten in den homerisdien Gediditen, namentiidi der Ilias, ausgegangen 
und hatte damit an die spatere kritisdie Tradition des Altertums 
angekniipft. Wahrend aber die alten Grammatiker die Einheit des 
Diditers und der urspriinglidien Diditung stillsdiweigend voraus- 
setzend, die Unstimmigkeiten auf Einsdiiibe spaterer »Interpolatoren« 
zuriickfiihrten und diese riditig zu erkennen und auszumerzen be- 

1 Hatte dodi sdion d'Aubignac <1715> den gleidien Standpunkt vertreten. 
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miiht waren <durdi Athetesen), glaubte Wolf audi die anfanglidie 
Einheit der Diditung leugncn zu miissen. Gestiitzt auf die Annahme, 
dafl der Sdiriftgebraudi im griediisdien Altertum viel spater auf~ 
gekommen sei als die Entstehung der homerisdien Gedidite zuru&= 
reidie, folgerte Wolf, da die rein gedaditnismaBige Konzeption, Aus= 
fiihrung und Oberlieferung so grofier Epen unannehmbar sdiien, 
dafi urspriinglidi blofi eine Reihe kiirzerer Einzellieder von den 
Sangern im Gedaditnis entworfen und durdiRhapsodensdiulen miindlich 
weiter verbreitet worden seien. Dabei hatten sie notwendig Ver» 
anderungen und Zusatze erfahren, waren dann bei ihrer spateren 
sdiriftlidien Fixierung neuerlidi mit ausgleidienden, verbessernden 
und vermehrenden Einsdiiiben versehen und sdilielMidi von einer 
gesdiulten Kritik literarisdi iiberarbeitet worden. Die von verschiedenen 
Verfassern stammenden kleineren Gesange, aus denen Ilias und 
Odyssee in dieser Weise entstanden sein sollten, waren also nidit 
von dem einen Diditer Homer planmaBig vereinigt, sondern die 
beiden grofien Epopoen verdankten ihre Entstehung den fortgesetzten 
Bemiihungen vieler und ihre endgiiltige Gestaltung wie Fixierung 
einem fortgesdirittenen Zeitalter, das Wolf, ankniipfend an dahin 
weisende uberlieferungen des Altertums, in die relativ spate Zeit 
des athenischen Tyrannen Pisistratus <um 550 v. Chr.) setzte. Aber 
ebensowenig wie die auf Wolfs Ansdiauungen fufiende Sammeltheorie 
Ladimanns vermoditen sidi seine eigenen Aufstellungen von der all= 
mahlidien Entstehung der homerisdien Gedidite durdi einen ge* 
sdiulten Sangerstand vor der fortsdireitenden Kritik zu halten, der 
sie ohnedies allzulange und hartnaddg genug Widerstand geleistet 
hatten. Nidit dem impulsiven Einsprudi unserer klassischen Diditer, 
von denen sidi die meisten ablehnend gegen Wolfs Ansidit veiv 
hielten, sondern erst den intensivsten Bemiihungen der wissensdiaff= 
lidien Kritik ist es gelungen, die Voraussetzungen und Fofgerungen 
der Ansdiauung von der allmahlidien Entstehung der homerisdien 
Gedidite aus der Aodenpoesie zu entkraften, so dafi heute samt- 
lidie Aufstellungen Wolfs unhaltbar geworden sind. Zunadist spredien 
dagegen alle die Bedenken und Einwendungen, weldie die Moglidi^ 
keit eines direkten tlberganges vom Lied zum Epos in Frage stellen. 
Zu den bereits angefiihrten Argumenten tritt hier ein weiteres hinzu, 
Die in den homerisdien Gediditen selbst auftretenden Aoden, in 
denen man eine Darstellung der zu des Diditers Zeit iiblidien Vor= 
tragsweise vermutete, tragen den Charakter der vorhomerisdien 
Poesie und zeigen nadi Finslers Ausfiihrungen <S. 236) deutlidi, 
dafi die Lieder bei Lautenspiel gesungen wurden, wahrend das 
Epos in kunstvollen Sprechversen abgefafit ist, die notwendig eine 
Umformung und Neugestaltung des Stoffes voraussetzen 1 . Aufierdem 
tragen die homerisdien Sanger fertige Gedidite vor^ sind also von 



1 Ahniidi ist iibrigens audi im Nibelungenlied im Gegensatz zum »singen« 
vom »sagen« (rezitieren) die Rede. 
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der Periode des bei den Finnen, Serben und Russen nadigewiesenen 
improvisiercnden Heldengesangs, die Woff nodi fur die homerisdien 
Gedidite in Ansprudi nimmt, bereits weit entfernt. »Die Theorien 
vom Naturdiditer Homer, von der homerisdien Volkspoesie sind 
auf unsere Epen nidit anwendbar . . . Die kunstmafiige Diditung 
hat sidi lange vor der Entstehung der Ilias des Stoffes ganzlidi be- 
maditigt und sidi audi nidit damit begniigt, alte Lieder in Reihe zu 
steilen und redaktioneil zu verbinden« <Finsler / 236). In dieselbe 
Riditung weist audi der Charakter der homerisdien Sprache, die 
so, wie sie in den Gediditen vorliegt, nie und nirgends vom Volke 
gesprodien worden sein kann, sondern sdion durdi ihre Misdiung 
versdiiedener, namentlidi aolisdier und jonisdier Elemente sidi als 
eine absiditlidi gestaltete konventionelle Kunstspradie, »um nidit zu 
sagen Sdiriftspradie« erweist <Bergk, I, 462), »die der Rhapsode 
selbst erst erlernen mu6te« <Wilamowitz, H. U., 292). Audi ein 
anderes aus der Dialektforsdiung entlehnte Argument zugunsten 
einer urspriinglidi nur mundlidien Gberlieferung der homerisdien 
Gedidite hat sidi als haltlos erwiesen. Die episdie Spradie lafit, 
wie zuerst Bentley <1713> bemerkt zu haben sdieint, Spuren eines 
bereits ausgefallenen Lautes, des sogenannten Digamma erkennen, 
was namentlidi Giese und nadi ihm andere zu der Meinung ver- 
fiihrte, die Gedidite konnten erst zu einer spateren Zeit nieder- 
gesdirieben worden sein, als die Jonier bereits aufgehort hatten, das 
Diagamma zu spredien. Andernfalls miifite man annehmen, dafi zu 
einer bestimmten Zeit eine hodist unwahrsdieinlidie Qbertragung 
der beiden grofien Gedidite aus einem alteren in einen jiingeren 
Dialekt erfolgt sei. Demgegeniiber wurde von Volkmann <S. 212 ff.> 
die ebenso bereditigte Wahrsdieinlidikeit hervorgehoben, dan das 
Digamma gleidi von vornherein in den homerisdien Gediditen nidit 
mehr bezeidinet war, dafi also gerade die Jonier diesen Laut friih= 
zeitig aus ihrer Spradie versdiwinden liefien. Die von Giese als 
unwahrsdieinfidi supponierte Annahme einer moglidien Qbertragung 
der homerisdien Gedidite aus einem alteren Dialekt in eine jiingere 
Spradiform ist zur Behebung versdiiedener dialektisdier Sdiwierig^ 
keiten im Epos spater tatsadilidi von Fick gemadit worden, der 
durdi Wiederherstellungsversudie nadiweisen wollte, daB das ur= 
spriinglidi in Smyrna lokalisierte aolisdie Epos zur Zeit, als die 
Stadt jonisdi wurde, nadi Chios gewandert und hier Wort firr 
Wort ins Jonisdie iibersetzt worden sei, soweit nidit metrisdie oder 
spradilidie Sdiwierigkeiten die Beibehaltung der alten Formen not= 
wendig maditen. Die auf diese Weise entstandene kiinstlidie Misdi= 
spradie sei dann die Spradie des spateren Epos geworden. Durfte 
man aber aus den Aolismen in der homerisdien Spradie auf ein 
urspriinglidi im aolisdien Dialekt abgefalkes Epos sdilieBen, so ware 
audi der Sdilufi gestattet, den Aristardi naiverweise gemadit hatte, 
auf Grund der Attizismen audi einen attisdien Homer anzunehmen, 
wobei dann wieder die jonisdien Bestandteile auf kiinstlidi anti= 
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kisierende Weise hineingebradit worden sein miilken. Diese mediani- 
sdien Erklarungsversudie der unleugbar vorhandenen homerisdien 
Misdispradie sind unbefriedigend geblieben und haben, namentlich 
seit Wilamowitz' glanzender Widerlegung der Umsdirifihypothese, 
eine andere plausiblere Erklarung gefunden. 

Konnte demnadi der Anteil der Rhapsoden, die ja zweifellos 
die homerisdien Gedidite jahrhundertelang rezitiert hatten, aus den 
angeftihrten Griinden kein so bedeutender und so gearteter sein, 
wie ihn Wolf fur seinen Hypothesenbau voraussetzte, so ergab 
die kritisdie Priifung der in Betradit kommenden Traditionen selbst, 
dafi bei der zweifelhaften und unsidieren Art der rhapsodisdien 
tlberlieferung <Volkmann, 127, 136) ein dahinweisender Einflufi 
auf die vorliegende Gestaltung der homerisdien Epen iiberhaupt 
nidit nadizuweisen war. Der einzig gelungene Nadiweis auf diesem 
Gebiete jedodi, der Nietzsch zu verdanken ist, entzieht der Wolf= 
sdien Annahme vollends den Boden: was namlidi iiber die Rhap» 
soden oder speziell die beide grofien Epopoen tradierenden Homeriden 
uberliefert ist, bezieht sicb. auf eine Zeit <kurz vor Solon), wo die 
homerisdien Gedidite langst fertig sein mufiten, so dafi Wolfs Gleidi- 
setzung der Rhapsoden mit den homerisdien Sangern hinfallig war. 
Was blieb, war die Wahrsdieinlidikeit, dafi anfangs jeder Diditer 
seine eigenen Sdiopfungen »rhapsodiert« hatte — wie das in unserer 
Zeit nodi Wilhelm Jordan mit seinem Nibelungenepos erfolgreidi 
versudite — dal) spater ein eigener Rhapsodenstand audi die Ge- 
didite anderer aus dem Gedaditnis vortrug, dafi mit einem Worte 
Rhapsoden und Homeriden seit alter Zeit nidits weiter waren als 
gewerbsmafiige Sanger der homerisdien Poesie. Ahnlidi wie die weit» 
gehende Rolle, die Wolf der Rhapsodensdiule zusdireiben wollte, 
reduzierte sidi audi die Bedeutung, die er der pisistratischen 
Redaktion in seinem System angewiesen hatte, auf ein Minimum. 
Es ergab sidi, dafi die fur die auflosende Homerkritik grundlegende 
Voraussetzung von der erstmaligen zusammenfassenden Aufzeidinung 
der homerisdien Gedidite durdi Pisistratus hinfallig war, da »Ilias 
und Odyssee in ihrer Gestalt notorisdi alter als Pisistratus« sind 
<Wilamowitz, H. U., S. 255). Die Anhanger Wolfs einigten sidi 
denn audi bald auf eine vermittelnde Auffassung, wonadi die ur= 
sprunglidi miindlidi fortgepflanzten Gedidite doch sdion vor der 
Olympiadenredinung aufgezeidinet, ihre Einheit aber durdi die 
Rhapsodenvortrage »zersungen« und von Pisistratus nur wieder 
hergestellt worden sei <Volkmann, S. 205). Die Bereditigung dieser 
vermittelnden Auffassung werden wir spater ebenso zu priifen 
haben, wie die davon abweidiende Ansdiauung von Wilamowitz, 
fiir den das der pisistratischen Redaktion zugrunde liegende Faktum 
das Ergebnis eines allmahlidien historisdien Prozesses und nidit einer 
einzelnen Person sowie eines bestimmten Zeitpunktes ist. 

Zu diesen auikren Zeugnissen, die gegen die Sdiopfung so 
groBer einheitlidier Gedidite durdi einen jahrhundertelang in sonder= 
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bar gleidiformiger Weise fortdicbtenden Sangerstand und die end* 
giiltige Gestaltung so vollkommener Kunstwerke auf Staatsbesdiluft 
spradien, gesellten sidi innere Griinde von ebenso sdiwerwiegender 
Natur, die der anmafienden hdheren Kritik allmahlidi den Boden 
entzogen. Qber den durdi eine allzu sdiarfsiditige Logik in den 
Vordergrund gezerrten Widerspriidien und Unebenheiten innerhalb 
der homerisdien Epen konnte dodi ihre starke inhaltlidie und formale 
Einheitlidikeit weder iibersehen nodi geleugnet werden. Nidit nur 
der unbefangene Leser und nodi mehr der naive Horer fuhlten sidi 
von der Gewalt dieser Diditungen als gesdilossener Kunstwerke 
gepackt, sondern audi die Kritiker selbst brauditen nidit erst von 
ihren Gegnern darauf hingewiesen werden, dafi aller Sdiarfsinn diese 
innere Einheitlidikeit nidit zu zersetzen vermodite. Hatte das gesamte 
Altertum bis auf Aristoteles, ja dariiber hinaus bis in die spate 
Kaiserzeit, trotz eingehender kritisdier, asthetisdier und spradilidier 
Studien der Gedidite — abgesehen von den Interpolationen — 
keinen Zweifel an der Einheitlidikeit der Form und des Verfassers 
geaufiert, so mulke Wolf, der Begriinder der auflosenden Homer*- 
kritik, selbst gestehen, »daB es audi fur ihn Zeiten gebe, wo er die 
historisdien Griinde vergessend, in alter Weise den Homer lesen 
und sidi in den reidien Strom dieser wunderbaren Poesie vertiefen 
konne, wobei ihm, von geringfugigen Interpolationen abgesehen, 
alles wie aus einem Gusse und edit homerisch vorkomme« <Volk= 
mann, S. 69). In den Briefen an Heyne verweist Wolf darauf, »wie 
gleidi und ununterbrodien der Faden der Begebenheiten und Hand= 
lungen im ganzen beider Werke fortgeht«, Fur den ganzen Homer 
waren nodi eingetreten Gladstone <1868>, Hermann Grimm und 
mit besonderem Nadidrudi K. Fr, Hermann, der in seinen Vor* 
lesungen iiber Kultur <I, 92) ausfiihrt: » Abgesehen von den Inter= 
polationen liegt sowohl der Verkniipfung im ganzen als den Gleidi^ 
nissen so editer Diditergeist zugrunde, daO audi die zahlreidien Dis= 
krepanzen im einzelnen uns nidit an dem diditerisdien Berufe und der 
grofien Personlidikeit des Mannes irre madien durfen, der in der Ilias 
zugleidi die hervorragendsten Erinnerungen seines Stammes zur Ein= 
heit eines lebensvollen Gemaldes versdimolz und den AnstoB zur 
ahnlidien Behandlung aller iibrigen Sagen des griediisdien Volkes mit 
der vollen Freiheit der diditerisdien Phantasie gab,« — Von neueren 
Stimmen ist besonders die jungste von Eridi Be the zu erwahnen, der 
in Ilias und Odyssee unteilbare Einheiten sieht, in denen ein planvoller 
Kiinstlerwille waltet. »In einem einzigen Zuge geht die Ilias wie die 
Odyssee dahin, ohne Pause und ohne Absdinilt vom ersten bis zum 
letzten Verse. Kein Teil, der nidit irgend einen Bezug auf die vorher^ 
gehenden hatte, der nidit ohne diese unverstandlidi bliebe, kaum eine 
Stelle, die nidit audi aufierlidi durdi irgend eineWendung, wenn audi nur 
durdi eine Partikel, mit den vorhergehenden verkniipft ware« <S. 11). 
Um die in soldien Aufierungen zugestandene — durdi das 
gewiditige Urteil der allermeisten und besten Autoren heute wieder 
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allgemein anerkannte — hohe kiinstlerisdie Einheit der homerisdien 
Uesange mit den von der Kritik mit Redit geriigten storenden 
Elementen in Einkiang zu bringen, bildete man die bereits von 
angedeutete »Erweiterungstheorie« aus, der zufolge ein 
ursprunglidi vorhandener einheididier Kern, die sogenannte »Ur« 
ilias« oder »Urodyssee« — die den Zorn des Adiilleus, beziehungs- 
weise die Heimkehr des Odysseus zum Inhalt hatten — in stetiger 
Erweiterung zu dem endgiiltigen Umfang angewadisen sei. Diese 
Auffassung, die zuerst von Gottfried Herrmann ausgesprodien 
und von zahlreidien anderen Autoren vertreten, aber audi in der 
versdiiedensten "Weise, namentlidi fur die gesdifossenere Form der 
Odyssee modifiziert worden war <Kirdihoff, Wilamowitz), hatte 
bereits Grimm fur das Nibelungenlied anzunehmen sidh genotigt 
gesehen, indem er aus der Einheit der Fabel folgerte, dafi neben 
den tlinzelliedern audi sdion ein umfassenderes Gedidit bestanden 
u „ m{isse ' »Nimmermehr — meint er — wiirde das Lied, wenn 
es blow aus einzelnen Teilen zusammengesetzt ware, eine soldie 
Einheit der Fabel, ein soldies GleidimaB der ebenmafiigen Aus= 
dehnung erlangt haben.« Im Streit um die versdiiedenen Spielarten 
dieser vermittelnden Ansdiauung widien sdiliefilidi die interpolations- 

f-^r «*' r nen d ' e Gedidlte in lauter Fiickwerk zerfielen, der 

gleiddalls auf einem extremen Standpunkt gelandeten Erweiterungs- 

theorie, die in einer Art von Selbstdarstellung den ursprunglidien 

»Kern« immer mehr ansdiwellend und die Zudiditungen verringernd, 

auf die Aussdialung einer Urdichtung verziditen mufite und sich 

mit der Annahme begnugte, dafi die Gedidite die letzte Phase einer 

lange wahrenden poetischen Behandlung des Stoffes reprasentieren. 

Und da audi die Versudie, mehrere soldier groBerer Urepen aus= 

zusdialen — die man sidi jetzt an Stelle der kleineren Lieder dadite — 

durdi die einander widerspredienden Ergebnisse dieser oft erstaun= 

lidi kuhnen »Quellenforsdiung« <z. B. Seeck) ad absurdum gefiihrt 

worden waren, sah man endlidi ein, »daO sidi uberhaupt keine 

Veranlassung biete, eine soldie Aussdieidung zu unternehmen 

<t5elzner, 11, Z44). Denn letzten Endes erweisen sidi Liedertheorie 

und Erweiterungstheorie dodi nur als unwesentlidie Modifikationen 

der unitarisdien Auffassung, indem nur einmal die einheitlidie Leistung 

ans Ende, das anderemal an den Anfang versetzt wird. Namentlidi 

an der von hodistem Kunstverstand zeugenden Odyssee hat sidi 

die Homerkritik zu Tode gelaufen. Konnte dodi eine Autoritat auf 

diesem Gebiet erklaren, dafi die ganzen homerisdien Fragen nidit 

moghdi gewesen waren, wenn uns das Altertum nur dieses eine 

Liedidit von Homer uberliefert hatte. 

Aber audi in der Wertung der nidit wegzuleugnenden Wider- 
spmche und Diskrepanzen, von denen die Kritik der Alten wie audi 
Wolf ausgegangen war, madite sidi allmahlidi eine mildere und 
verstandigere Auffassung geltend. An Stelle der friiheren Bemiihungen, 
diese sdieinbaren Mangel durdi Streidiungen und Kommentierung zu 
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beseitigen, war die Forderung getreten, ihre Herkunft zu erklaren, 
die zur Annahme der besprodienen Theorien vom Volksepos gefuhrt 
hatte. Dem Bestreben einzelner Kritiker, an der Aufspiirung soldier 
sdiwadien Stellen ihren Sdiarfsinn zu iiben, traten asthetisdie und 
psydiologisdie Wiirdigungen entgegen, die vielfach zeigten, dafi der 
Diditer seinen Riditern weit iiberlegen war und entweder psydio- 
logisch fein motiviert oder kiinstlerisdi unbekummert gestaltet hatte, 
wo ein unverstandiger Interpret niiditerne und greif bare AusfuhrlidV 
keit erwartete. So konnte es nodi im Altertum dazu kommen, dafi 
man, durdi mangelhaftes Verstandnis des Textes veranlafit, die 
Diditung zu verbessern sudite, auf diese Weise aber erst redit 
Sdiwierigkeiten und Unklarheiten hineinbradite, wie sdion der in der 
ersten Halfte des zweiten Jahrhunderts in Alexandria wirkende 
Aristarch, in vielen Punkten der direkte Vorlaufer moderner An- 
schauungen, erkannt hatte. Sieht man von soldi superkluger Sdinuffelei 
nadi Widerspriidien und von ihrer auf dem Boden der versdiiedenen 
Volksepen-Theorien erwadisenen Gbersdiatzung ab, so bleiben ver* 
einzelte kleine Diskrepanzen in Ort, Zeit und Nebenumstanden iibrig, 
die dem Horer nodi weniger als dem Leser auffallen (Christ, S. 25,- 
Volkmann, 153> und als Ausgangspunkt fur die oft zu ktihnen 
Sdiliissen fiihrende hohere Kritik absolut nidit ausreidien. So erklart 
es sidi, daR die von den meisten Theorien geforderten Voraus- 
setzungen und Annahmen viel weniger akzeptabel sdieinen als die 
Sdiwierigkeiten, die sie erklaren wollen und uber die man sidi mit 
einfadieren Auskunftsmitteln hinwegsetzen konnte, wenn man nidit 
auf den Erweis bestimmter Theorien ausginge. Dem Ansturm der 
gelehrten Kritik gegeniiber hat man sidi erst spat besonnen, dafi 
audi Kunstdiditungen, bei denen die Einheit des Verfassers auBer 
Zweifel steht, von Widerspriidien durdiaus nidit frei sind. Goethes 
»Faust«, an den Lehrs zuerst die Homerforsdier erinnerte, mag 
vielleidit als singulare Ersdieinung nidits beweisen, obwohl gerade 
diese Diditung mit ihrer sidi fiber Jahrzehnte erstredcenden Aus= 
arbeitung dem supponierten Vorgang der Epenbildung am nadisten 
kommt. Aber audi Goethe selbst hat in den Gespradien mit Ecker= 
mann <18. April 1827) auf Widerspriidie bei Shakespeare hin- 
gewiesen, was Dfintzer dann weiter ausfuhrte. Schiller, dessen 
beruhmtes Versehen im »Don Carlos « <II, 4 und IV/5> mit dem 
Brief der Konigin bekannt ist, hat Goethen ahnlidi grobe Verstofie 
in »Wilhefm Meister« und »Faust« nadigewiesen. Aber audi in den 
episdien Kunstdiditungen alterer und neuerer Zeit finden sidi zahU 
lose Widersprudie, die man mit der Autorsdiaft eines einzelnen 
Diditers in Einklang zu bringen hat. Mag audi Lachmanns Be- 
hauptung riditig sein, dafi Wolframs »Parzifal« trotz seines grofien 
Umfangs keine derartigen Mangel aufweise, so hat dodi Z am eke 
mit Redit geltend gemadit, dal3 sidi bei anderen gleidizeitigen hofi- 
sdien Epikern viel argere und viel gehauftere Unregelmafiigkeiten 
finden als im Nibelungenlied. Dafi audi bei Virgil Chronologie und 
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Nautik nidit durdiwegs einer scharfen Priifung standhalten, hat 
bereits Wood (255 f.) bemerkt und nadi ihm Volkmann fur andere 
Punkte ausgefiihrt, wahrend Wilamowitz den zweiten Gesang der 
Anei's als ein »Einzelgedicht« diarakterisiert, dessen Fugen so gut 
klaffen, wie im Homer <S. 117). Einer der sdiwersten VerstoBe dieser 
Art im Homer, das Wiederauftreten des <V, 575) getoteten Paphla- 
gonierkonigs in einem spateren Gesange <18, 658>, das man am 
allerwenigsten einem planvoll gestaltenden Diditer zusdireiben zu 
konnen glaubte, findet sidi nadi einem Hinweis von Christ <3. AuflL, 
S. 39, A. 1, siehe audi Drerup, S. 14> gleidifalls in Ariostos »Rasendem 
Roland« <18, 45 mit 40, 73 und 41, 6> wie audi in Thakarays »New 
comes«. Audi in Cervantes »Don Quidiote«, der so viel Wider= 
spriidie enthalten soli wie Ilias, Odyssee und Aeneide zusammen= 
genommen, findet sidi ein ahnlidies Versehen, indem der Diditer 
den Sandio Pansa seinen Esel verlieren, ihn aber bald darauf mit 
seinem unzertrennlidien Tier wieder auftreten laBt. Derartige Ver= 
stofie hat man dann bei Milton, Walter Scott und Lukian auf- 
gestobert und dem Diditer der Gottlidien Komodie hat Volkmann 
gar eine eigene dahin gehende Abhandlung gewidmet, in der er 
iiberhaupt bezweifelt, dafi groBere episdie Dichtungen ohne derartige 
Mangel existierten. Neuestens haben nodi Jellinek und KrauB 
eingehend »iiber Widerspriidie in Kunstdiditungen« gehandelt, woran 
sidi eine groBere Polemik <mit Niejahr im Euphorion, Bd, III— V, 
1896-1898) sdiloB. 

In einer wertvollen Untersudiung hat dann Rothe gezeigt, dafi 
Widerspriidie in der Diditung zunadist nicht zur Annahme ver- 
sdiiedener Verfasser bereditigen, sondern sidi aus den vorherrsdienden 
kiinstlerisdien Motiven erklaren, die auf den poetischen Effekt 
und nidit auf logisdie Tadellosigkeit zielen. Daran sdilieBen sidi 
die leider erst in jiingster Zeit hervorgetretenen lehrreidien Versudie, 
aus den homerischen Gediditen selbst Gesetze des episdien Stils 
abzuleiten, deren genaue Kenntnis die unerlaBlidie Vorbedingung 
fiir jede Art von bereditigter Kritik sein miifite. Hieher gehort vor 
allem die von Cauer betonte bewuBte oder infolge mangelhafter 
tedinischer Mittel versdiuldete Verletzung der logisdien Perspektive 
durdiQberwiegen der Ansdiaulidhkeit,- ferner die Detailuntersudiungen 
von Zielinski »Qber die Darstellung gleidizeitiger Vorgange bei 
Homer« <1903> und von Hedwig Jordan iiber den »Erzahlungs= 
stil in den Kampfszenen der Ilias« <1904>, die beide das Studium 
der episdien Tedinik unter der Voraussetzung des hohen Alters 
der Gedidite weitergefiihrt haben, in denen — ahnlidi wie in der 
primitiven agyptisdien Malerei — die Gesetze der Perspektive und 
anderer tedinisdier Darstellungsmittel nodi nidit voll ausgebildet 
sein sollen. So kenne der homerisdie Diditer keine riickgreifende 
Parallelsdiilderung, sondern nur zeitlidies Nadieinander, das er nidit 
bloB so gesdiildert habe, sondern von dem er audi selbst zu glauben 
scheine, daB es nidit gleidizeitig, sondern nadieinander geschehen sei 



<Miilder, Homerkritik, S. 1039). Diese Gesiditspunkte zusammen» 
fassend konnte Finsler <S. 494) fcststellen, daB alles Sadilidie dem 
poetisdien Bediirfnis untergeordnet sei. Im gleichen Sinne bewegt 
sidi die dem diditerisdhen Standpunkt in weitgehendem MaBe Rech= 
nung tragende Untersudhung von Belzner, deren Bedeutung wir 
spater ebenso zu wiirdigen haben werden, wie Mulders wertvolle 
Betonung, um nicht zu sagen Gbersdiatzung, der diditerisdien Ten= 
denzen und Intentionen. 

Unter den Unstimmigkeiten, von denen audi die Sdiopfungeu 
unbezweifelbarer diditerisdier Individualitaten nicht ganz freizusprechen 
sind, sdieinen die anachronistischen eine besondere Bedeutung fur 
das Epos zu haben. Namentlidi an eines der hiehergehorigen Pro= 
bleme bat sidi seit "Wolf eine weitlaufige prinzipiell widitige Dis= 
kussion gesdilossen. Wolf hatte bekanntlidi seine ganze Theorie 
von der rhapsodisdien Oberlieferung und spaten Fixierung der 
homerisdien Gedichte auf die Annahme einer weit jtingeren Datierung 
des Sdiriftgebrauchs im griediisdien Altertum aufgebaut als mit der 
urspriinglidi sdiriftlidien Aufzeicbnung der Gedidite, die man bis 
dahin stillsdiweigend vorausgesetzt hatte, vereinbar war. Seine mit 
ebensoviel Scharfsinn und Gelehrsamkeit vorgebraditen wie erfolg= 
reich bekampften <Hug, Kreuser) und von Nietzsch widerlegten 
Argumente haben heute nur nodh historisdies Interesse, da ihnen 
durdi die Ergebnisse der ardiaologisdien Forsdiungen der Boden 
vollig entzogen wurde. Wir wissen heute mit Sicherheit, daB den 
Griedien die Schreibkunst lange vor dem homerisdien Zeitalter be= 
kannt war und Wolfs zutreffende Voraussetzung, daB so umfang= 
reidie Epen ohne Niederschrift nicht ausgefuhrt werden konnten, 
vermag nun selbst gegen seinen SdiluB von der spaten Endgestaltung 
der homerisdien Gedidite zu zeugen. Damit ist aber das Problem 
der Sdirift — wie audi der damit zusammenhangenden pisistratisdien 
Redaktion — fur die homerisdie Frage nidit erledigt, wenn audi in 
ein wesentlidi anderes Lidit geriickt. Die bei den Ausgrabungen 
zutage getretenen und bis ins zweite vordiristlidie Jahrtausend zuriick^ 
reidienden Insdiriften sind ziemlidi sparlidh, zeigen femer keine 
Silben=, sondern eine Bildersdirift, die nodi der Entzifferung harrt, 
und sind endlidi, wie die ganze minoisdie Kultur, der sie angehoren, 
vorgriediisdi. Zudem folgt, wie Wolf seinerzeit riditig hervorgehoben 
hatte, aus der Kenntnis eines Sdiriftsystems in friiher Zeit nodi nidit 
dessen allgemeiner Gebrauch oder gar die Verwendung zur Her* 
stellung so .umfangreidier Sdiriftwerke wie es Ilias und Odyssee 
sind. Immerhin lafit sidi einwandfrei feststellen, daB zur homerisdien 
Zeit die griediisdie Budistabensdirift bereits bekannt und namentlidi 
in den kleinasiatisdien Kolonien, wohin die Entstehung der Gedidite 
nunmehr mit Sidierheit verlegt werden darf, in Gebraudi stand. Die 
Griedien entlehnten ihr Alphabet wahrsdieinlidi sdion im zehnten Jahr=- 
hundert von den Phonikern, indem sie dieSilbensdirift in eineBudistaben<= 
sdirift umwandelten und selbst einige Zeidien <wie das Chi> hinzufiigten. 



Da dies, wie Meyer <S. 380> ausfiihrt, nadi der Zeit der Auswande* 
rung der Aoler aus Thessalien erfolgte, weldie die bereits um einzelne 
Zeichen vermehrte Sdirift nadi Kleinasien hiniibernahmen, so mufi 
dieser Vorgang spatestens ins adite Jahrhundert verlegt werden. 
Gerock hat nadigewiesen, dafi das jonisdie Alphabet um 800, 
vielleidit sdion um 850 erfunden worden ist und aufgefundene In* 
sdiriften in griediisdien Sdiriftzeidien gehen bis in den Anfang des 
aditen Jahrhunderts hinauf. Reidien also audi die altesten uns be* 
kannt gewordenen Denkmaler griediisdien Sdiriftgebraudies nidit so 
weit zuriiek, dafi sie fiir den Zeitpunkt der Rezeption der Sdirift 
entsdieidend waren, so haben wir dodi aus dem aditen Jahrhundert 
in der Aufzeidinung der ersten olympisdien Sieger (776) ein altes 
Beispiel fiir den offentlidien Sdiriftgebraudi, wahrend vom Beginn 
der Olympiadenredinung sidi positive Zeugnisse audi fiir den 
literarisdien Gebraudi der Sdirift in Menge finden <Kreuser, Volk* 
rnann). Jedenfalls konnte sidi der Diditer des griediisdien National* 
epos der zumindest im offentlidien Dienste bereits verwendeten Sdirift 
bedienen. Dafi er es audi wirklidi getan habe, ist natiirlidi positiv 
nidit zu erweisen, aber es spridit nidits dagegen, vielmehr kommt 
zu den inneren Griinden nodi die gesamte Tradition des Aftertums, 
der die urspriinglidi sdiriftlidie Abfassung der Gedidite als aus* 
gemadit gait <Sdimitz, Gesdi. Gr. 1859, S. 57). Fiir rein literarisdie 
Zwedie hat die Sdirift gewifi erst spater Bedeutung gewonnen, 
denn die Literatur lebt — wie Meyer <II, 384) riditig bemerkt — 
im miindlidien Vortrag, gleidigiiltig ob der Sanger seinen Text, 
wenn er ihn lernt, aufgezeidinet hat oder nidit. Da uns aber von 
den vorhomerisdien Diditungen, die zweifellos vorauszusetzen sind, 
nidits uberliefert ist, konnte man die homerisdien Gedidite als die 
ersten griediisdien Sdiriftwerke und damit als die altesten Spradi* 
denkmaler Europas bezeidinen, ob sie nun wirklidi, wie Rohde 
meint, die ersten iiberhaupt der Aufzeidinung wert befundenen Er= 
zeugnisse des griediisdien Geistes sind oder ob uns nur die vor 
ihnen liegenden verloren gegangen sind. Ihre Fixierung haben wir 
wohl den damals allein des Sdireibens kundigen Sangern, die zu* 
gleidi Lehrer waren, zu verdanken, und diese werden sidi infer 
Kunst in soldiem Ausmafi audi nur zur Unterstutzung des Gedadit* 
nisses und nidit im Interesse eines der damaligen Zeit natiirlidi 
fremden Lesepublikums bedient haben. So sdieinen also die homeri* 
sdien Epen nidit nur aus aufieren Griinden den Gebraudi der 
Sdirift vorauszusetzen, sondern geradezu mit einem entsdieidenden 
Fortsdiritt im Sdiriftgebraudi aufs engste verknupft zu sein. Dieser 
Eindruck wird verstarkt durdi eine beachtenswerte Parallele am 
deutsdien Volksepos, von dem die grofie" Anzahl bekannt gewor* 
dener Handsdiriften <zehn Fassungen), samtlidi aus dem zwdlften 
und dreizehnten Jahrhundert stammen, aus einer Zeit also, in der 
nadi J. Grimms Bemerkung die deutsdie Sdirift aufkam und wo 
audi die Laien begannen, sidi der Ferrigkeit des Lesens und Sdireibens 
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zu bemaditigen <Muth«Nagl, 357), Diesem ansdieinend weiter 
reidienden kulturgesdiiditlidien Zusammenhang der Sdiriftverbreitung 
mit der Epenbildung, auf den Otfried Miiller sdion aufmerksam 
gemadit hatte, wollen wir in einem spateren Absdinitt nadigehen. 
Fiir die homerisdien Gedidite selbst hat aber die Sdiriftfrage 
mit Entkraftung der Wblfsdien Hypothese eine ganz andere Be= 
deutung gewonnen. Eines der Hauptargumente Wolfs war der 
Hinweis gewesen, dafi die Epen selbst keine Kenntnis der Sdirift 
verrieten, die foiglidi der Zeit, in der sie entstanden waren, unbe« 
kannt sein mufite. Abgesehen nun davon, dafi ein soldier Sdilufi 
ex silentio immer bedenklidi bleibt und Bergk <264> mit Redit 
daran erinnern durfte, dafi audi Virgil die Sdireibkunst nidit er= 
wahne, obwohl er sein Gedidit eigenhandig niedersdirieb, kann man 
Wolfs gekiinstelten Beweisgriinden audi an sidi keinen Wert mehr 
beilegen, obwohl das Tatsadilidie der zugrundelie genden Beobaditung 
nidit zu bestreiten ist. Wolf meinte, die einzigen zwei Stellen in 
der Ilias, aus denen man auf Kenntnis des Sdiriftgebraudis sdiliefien 
konnte, seien nidit beweisend, da an der einen Stelle <VII, 175 ff.> 
nidit von lesbaren Budistaben, sondern nur von eingekratzten 
Zeidien zur Losentsdieidung die Rede ware, weshalb ihre Agnoszierung 
audi nidit durdi den Herold erfolge, sondern die Lose jedem einzelnen 
Helden selbst vorgewiesen wiirden,- aus der andern Stelle (VI, 168 ff.>, 
wo Proitos den Bellerophontes mit einem verderblidien »Uriasbrief« 
zu seinem Gastfreund sendet, hatte man aus den in ein gefaltetes 
Tafeldien geritzten »unheilvollen Zeidien« mit Unredit auf einen 
Brief gesdilossen, da es sidi nur urn geheime, der Bildersdirift nahe* 
stehende Runen handle. Obwohl nun an der ersten Stelle die Worte 
ygacpeiv und yiyvooKeiv gebraucht werden, miissen sie dodi nidit 
»lesen« und »sdireiben« bedeuten, da diese Ausdriicke bekanntlidi 
von primitiveren Tatigkeiten herstammen <das englisdie write = 
reifien = ritzen und unser lesen aus auflesen = zusammennehmen 
der Budienstabe). Die gleidie Auslegung konnte fiir die »Zeidien« 
an der zweiten Stelle gelten und wiirde hier unterstiitzt durdi den 
Hinweis Wolfs, dafi es sidi um zwisdien Verwandten verabredete 
Geheimzeidien gehandelt habe, die dem Qberbringer unbekannt sein 
sollten. Da nun aber audi diese Annahme aufiere Sdiwierigkeiten 
vernadilassigte und dem alten Mardienmotiv fremd sdiien, lag fiir 
die moderne Homerforsdiung, die an der Verbreitung der Budistaben* 
sdirift zur Zeit des Diditers nidit mehr zweifeln konnte, audi kein 
Aniafi vor, die Bedeutung dieser Stelle durdi sophistisdieInterpretations= 
kiinste zum Beweis fiir den spaten Gebraudi der Sdirift zu stempeln. 
Anderseits wird man wieder durdi die dunkle und knappe Art der 
Darstellungs* und Ausdrudtsweise davor gewarnt; dem Diditer den 
Gedanken an einen regelrediten Brief im landlaufigen Sinn unterzu= 
legen und kann aus seinen Worten hodistens eine, der Form nadi 
jedenfalls primitive »sdiriftlidie« Verstandigung entnehmen. Wenn 
nun aber Homer selbst der Sdirift kundig und mit ihrem Gebraudi 
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vertraut war, so muBte es auffallen, daB er bei seiner eingehenden 
und liebevollen Sdiilderung selbst der geringfiigigsten alltagfidien 
Tatigkeiten des Mensdien, dieser damals dodi fiir die groBe Masse 
iieuen und fiir den jonisdien Adel, als Pfleger der Sdirift, sdimeidiel* 
baften Fertigkeit keine ausdriidtlidie Erwahnung tut. >Es blieb nur 
die Annahme iibrig, dafi der Diditer bestrebt sei, die Zeit der 
Handlung als eine sehr alte hinzustellen, in der die Sdirift nodi 
nidit bekannt war, daB er mit einem Worte bewufit archaisiere. 
Sdion Aristardi hatte, durdi den Vergleidi mit den Tragikern an- 
geregt, die besondere Sorgfalt betont, mit der Homer Anadironismen 
vermeide und scfiarf zwisdien dem des Sdireibens kundigen Diditer 
und den Helden untersdiieden, denen diese Kunst fremd sei/ dann 
hatte Herder darauf hingedeutet, dafi die Epen bewuBt eine Vor= 
welt sdiilderten und von neueren Autoren haben namentlidi Meyer 
Rohde und Wilamowitz <H. U, S. 291 fF.> stark betont, wie 
der Diditer mit voller Absidit die Sitten der Heroen von denen 
seiner Zeit sdieide und bewuBt eine groBe Vergangenheit in idealem 
BiHe festhalte, Als Beweis dafur gesellte sidi zum Ignorieren der 
Sdirift die Vernadilassigung der Reit- und Kodikunst, wie sie in 
jonien zur Zeit des Diditers bereits geiibt wurde und gewisse geo- 
graphisdie und politisdie Voraussetzungen, weldie die Folgen der 
dorisdien Wanderung unberiioksiditigt lieBen. Aber neben diesem 
im grofien erfolgreidi festgehaltenen Streben nadi Altertiimlidikeit, 
war eine Unzafil kleiner Ziige nidit zu iibersehen, die aus der 
den Diditer umgebenden Gegenwart in das Bild eingedrungen 
waren und sidi besonders in den die Erzahlung unterbredienden 
G eichnissen an die Oberfladie drangen. Hier iBt man Fisdie und 
gekodites Fleisdi, kennt die Reitkunst, die Trompete und andere 
fiir das heroisdie Zeitalter anadironistisdien Dinge mehr. Notigten 
nun diese Zuge urn so sidierer, den Diditer in ein fortgesdiritteneres 
Zeitalter hinabzuriiden und ihm stark ardiaisierende Tendenzen 
zuzuspredien, so zeigte sidi dodi bald, weldie Schwierigkeiten, aber 
audi weldie Bedeutung fur Verstandnis und Bildung des Epos 
soldie zeitlidie Betraditung bieten konne. Denn nidit nur in den 
Gieidinissen dringen, wie leidit begreiflidi, anadironistisdie Ziige 
in die ideale Heroenwelt ein, sondern audi in der vom Diditer 
kunstyoll festgehaltenen episdien Kultur mutet vieles so »modern« 
an, daB man statt der antikisierenden Tendenz lieber ein Prinzip 
des durdigreifenden Modernisierens bei Gestaltung des alten episdien 
Stoffes angenommen hat. Die Wirkung dieses Prinzips hat man 
friiher und nadidriioklidier betont, weil sie auffalliger war und 
bereits die alteren Romantiker, die ja iiberall bewuBte diditerisdie 
Absiditen witterten, haben nadi W. Schlegels Vorgang die im 
Nibelungenlied zutage tretenden Anadironismen als »wissentlidi 
und mit vollem Bedadit« an den Stoff herangebradite Form des 
Diditers angesehen, der unbedenklidi die Sitten seiner eigenen Zeit 
in die Vorzeit iibertrage. Und audi Goethe vertritt, wohl aus 
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eigener Erfahrung sdiopfend, die umfassende Bedeutung dieses Vor^ 
gangs bei der Diditung, wenn er sagt: »Alle Vergangenheit, die 
wir hervorrufen, muB eine hohere Bildung, als es hatte, dem Alter- 
tiimlidien zugestehen. Die Ilias und Odyssee, die samtlidien Tragiker 
und, was von wahrer Poesie iibrig geblieben ist, lebt und atmet 
nur in Anadironismen.« Neuestens hat Mulder ausgefiihrt, daB 
dem homerisdien Diditer »das Modernisieren widitiger gewesen 
ware, als das Antikisieren« <16>, wobei er sidi gleidifalls auf das 
in dem Punkt deutlidiere Vorbild des Nibelungenliedes beruft und 
gewisse Widerspriiche und Unstimmigkeiten der Epen auf diese 
nur teilweise gelungene Umformung zuriickfuhrt. }a Belzner findet 
sogar <I t , 162), daB »der weitaus iiberwiegende Bestand dieser 
idealen Misdikultur der Zeit der Bliite des jonisdien Epos selbst 
entstammt <= ,homerische Kultur') und vom Diditer in die ge- 
sdiilderte epische Zeit wohl mangels anderweitiger Kenntnis <und 
nicfit wie Cauer meinte, infolge mangelnder Abstraktionsfahigkeit) 
iibertragen wurde«. 

Zu diesen modernen Ziigen gehort nadi Finsler die Sdiilderung 
des jonisdien Adelsstaates mit der hofischen Sitte und aristokratisdien 
Gesellsdiaftsordnung wie audi dem erblidien Ardionat der historisdien 
Zeit, das als Wiederspiegelung der Zustande, wie sie zur Zeit des 
Diditers herrsditen, angesehen worden ist. Ferner gehort hieher 
nadi Mulder <S. 88 ff.) die Art, wie der Diditer sidi das zu 
gemeinsamem Unternehmen vereinigte europaisdie Griedienheer nadi 
dem Vorbilde seiner Zeit in groBere, politisdi geeinigte Landschaften 
zerfallend denkt, wahrend er zu Anfiihrern ihrer Kontingente die 
aus seinen Vorlagen stammenden sagenhaften Helden und zu deren 
Gefolgsdiaft die ganz unbestimmte vorgesdiiditlidie Bevolkerung jener 
von ihm mit neuzeitlidien Namen aufgefuhrten Kantone madit. Da 
man jedodi die jeweilige Stellung der episdien Sdiilderung zu diesen 
zeitlidien Momenten durdi keine anderen als die aus dem Epos 
selbst zu gewinnenden Kriterien bestimmen konnte, ergaben sidi 
vielfadi Sdiwierigkeiten und Meinungsversdiiedenheiten, ob man es 
mit alter oder neuer Ansdiauung, d. h. mit Antikisierung oder 
Modernisierung zu tun habe. »Bei Betraditung der Kulturverhaltnisse, 
der Gotterersdieinungen, audi auf spradilidiem Gebiete, ist es uns 
vorgekommen, daB derselbe irgendwie vom gewohnlichen abweidiende 
Zug von einigen fur altertumlidi, von andern fur das Zeugnis 
einer spateren Entwicklungsstufe gehalten wurde,« (Cauer 2 , 521 ff.) 
So hat man gestritten, ob die Handlungsweise der Penelope den 
Freiern gegeniiber auf der frivolen Erfindung eines spaten Homeriden 
beruhe oder Ausdruck uralter Rechrsansdiauung sei <Cauer>, hat 
Streitwagen und eiserne Waffen bald fur moderne Eindringlinge, 
bald fiir Antiquitaten gehalten. 

Wie dem nun audi sein mag, jedenfalls setzt die Annahme 
antikisierender und modernisierender Tendenzen die Personlidikeit 
eines Diditers voraus, der von seinem aktuellen Standpunkte aus 
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altfiberlteferten Stoff darzustellen unternimmt. Um nun diese un= 
ausweidilidie Folgerung mit der Tatsadie der episdien »Misdi^ 
kultur« in Einklang zu bringen, griff man zu der Auskunft, diesen 
Diditer selbst an die Grenze der beiden in seinem Werk abge= 
spiegelten Zeitalter zu versetzen, eine Annahme, die bereits 
Fr. Th. Vischer vom asthetisdien Standpunkt in den Worten aus» 
gesprodien hatte, dafi »keinem andern Volke das Glficfc geworden 
sei wie den Griedien, ihr Nationalepos zu vollenden in dem 
Momente, da eben die naive Poesie die Vorteife der Kunst in sidi 
aufnimmt und die Kunstpoesie den ganzen Vorteil der Naivitat 
geniefit«. Von Homerforsdiern, die diesen Standpunkt zum Ver« 
standnis disparater episdier Inhalte verwerteten, ist vor allem 
Rohde zu nennen, der meint: »In Wahrheit stehen die homerischen 
Diditungen auf der Grenzsdheide einer afteren, zu vollkommenerer 
Reife getangten Entwicklung und einer neuen, vielfach nach anderem 
Mafie beslimmten Ordnung der Dinge« <S. 200) und audi Cauer 
spridit davon, dafi an der Grenze zweier Zeitalter stehen musse, 
wer das Epos geschaffen babe. 

Statt aber diesen eigentumlidien Charakter des episdien Stils 
im Sinne einer Einheit der sdiopferisdien Diditerindividualitat weiter 
zu verwerten und trotz der sidi erhebenden Sdiwierigkeiten konsequent 
durdizufiihren, war man zunadist auf eine naherliegende und jeden» 
falls bequemere Losung verfallen, die nodi den Vorteil hatte, eine 
neuerlidie Handhabe zum Aufgeben der einzelnen Diditerpersonlidikeit 
zu bieten, Man wies den Teilen des Epos, die versdiiedenen Zeiten 
zugehorige Ansdiauungen widerspiegelten, audi versdiiedene Ent- 
stehungszeiten an und gelangte so zu einer historisdien Auffassung, 
weldie die Annahme von einer allmahlidven Ausgestaltung der 
episdien Diditung neuerdings zu stiitzen sdiien. Diesen Standpunkt 
hatte im Grunde sdion J. v. Miiller dem Nibelungenlied gegen= 
fiber vertreten, indem er behauptete, dafi man seinen Ursprung weit 
fiber das Alter der Handsdiriften und Texte bis auf Karl] den Grofien 
zuruAfiihren miisse,- und W. Schlegel konnte, diese Andeutung 
aufgreifend, im »Athenaum« <Bd. II, 1799) sagen: »Wirklidi deutet 
die herbe Wildheit dieser kolossalisdien Diditung auf hohes Altera 
turn: das eigentlidi Ritterlidie kann ihnen in der Behandlung aus 
dem Zeitalter der Minnesanger, die wir besitzen, erst angebildet 
sein.« Fast zur selben Zeit hatte Wolf die gleidien Gedanken fur 
die homerisdien Diditungen in seinen »Vorlesungen fiber die 
Gesdiidite der griediisdien Literatur« <S. 181) ausgesprodien : »Wenn 
idi die Ideen fiber Ungleidiheit zusammennehme, so mu!5 idi ge» 
stehen, dafi, gesetzt es gabe keine Nadhriditen, idi urteilen mfifite: 
diese Werke mfissen von vier und ffinf Mensdienaltern sein, nidit 
aus einem Zeitalter, nidit von einem Verfasser, sondern dafi Homer 
den Grund legte, besonders zur Kias und daO andere in grofien 
Kontinuationen fortfuhren.« Ahnlidi hatte sidi Zoega in einem 
Aufsatz aus dem Jahre 1788 geaufiert: »Wenn man die Sitten der 
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Nation und die damit verbundenen hieratischen Meinungen an 

einem Orte anders behandelt sieht, als an einem andern . . . dies 

und versdiiedene andere Dinge von dieser Natur uberzeugen, dafi 

die homerisdien Gedidite ihr Dasein nidit blofi versdiiedenen 

Mensdien, sondern audi versdiiedenen Zeiten verdanken.« Hatte 

man auf der einen Seite aus Anstofiigkeiten in der Komposition 

voreiiig auf eine Mehrzahl von Verfassern gesdilossen, so madite 

man nun den KurzsdiluB, Widerspriidie in den zeitlidien Verhalt- 

nissen ohneweiters auf eine Mehrzahl von Zeitaltern, die an den 

Gediditen mitgearbeitet haben sollten, zuriickzufuhren. Dieser in 

der Voraussetzung einer medianisdien Verbindung ungleidien 

Materials der Liedertheorie ahnlidien Auffassung ist nachdriiddidi 

Cauer entgegengetreten, der prinzipiefl gleidifalls der historisdien 

Erklarung huldigend, in dem loblidien Bestreben, einer soldien Vor» 

stellung aufierlidier Zusammenkleisterung auszuweidien, wieder dem 

andern Extrem, der geheimnisvollen Volksproduktion, bedenklidi 

nahegekommen ist. Cauer bestreitet, dafi der Diditer bewufit 

ardiaisiere und nimmt zur Erklarung der nadi Spradie und Kultur* 

kreisen zeitlidi zu sondernden Sdiiditen des Epos dessen unwill= 

kiirl idies sdiiditenweises Wadistum an, ohne jedodi eine klare 

Vorstellung davon geben zu konnen. Ahnlidi glaubt audi Wilamo witz, 

das Epos selbst, das didit neben der konventionellen Bewahrung 

iiberlieferter Ziige unwiilkiirlidi aus dem Leben der Gegenwart ein= 

gedrungene enthalt, zeitlidi nidit bestimmen zu sollen <416>. Ununter= 

brodiene Tradition und ununterbromene Qbung habe es fortge- 

pflanzt aus einer Zeit, wo die Helden weder sdirieben, nodi kodhten, 

nodi ritten bis in die Gegenwart, die selbst zwar die Sitten geandert 

hatte, aber wenn nidit von den Sitten der wirklichen Vorfahren, 

so dodi von denen der epischeri Heroen eine eben durdi die Tradition 

des Epos genahrte Vorstellung bewahrte, die von ihnen soldie 

Anadironismen fernhielt <292>. Die historisdie Auffassung ersetzt 

die afte, einen Verfasser supponierendeStreitfrage: edit oder unedit 

durdi den von einem Diditer absehenden zeitlidien Gesiditspunkt : 

alter oder jiinger, wobei aber, wie bereits erwahnt, die konsequente 

Anwendung der vielfadi Bedenken unterworfenen Kriterien auf das 

nadi versdiiedenen Seiten sdiillernde Material zu groBenteils unhalt= 

baren Aufstellungen oder neuen Sdiwierigkeiten fiihrt. Diese Er= 

klarung ist darum mit Redit von Finsler <568> kritisiert und von 

dem die gesdilossene kiinstlerisdie Einheitlidikeit wieder in den 

Vordergrund riid^enden Belzner feinsinnig widerlegt worden. Dieser 

Autor hat erst allerjungst den rein poetisdien Motiven in nodi 

weiterem Ausmalk zu ihrem Redit verholfen, als bereits Cauer 

in dem davon handelnden Absdinitt seines Budies getan hatte, 

indem er an eindrucksvollen Beispielen der Odyssee zeigt, dafi der 

Diditer von rein poetisdien Zwecken geleitet mit den ihm zu Gebote 

stehenden aufteren Mitteln frei und unbekiimmert sdialtet <I, 41). 

In dem verfehlten Bestreben, in den kulturellen Verhaltnissen des 

Imago V/3 11 
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Epos eine Gesdiidite seiner Entstehung finden zu woflen, habe man 
auf die Fiiile der poetisch=technischen Mittel des episdien Stils nicht 
geachtet und daher den Diditer mit etnem ihm volfig unangemessenen 
Prinzip grttndlidi mifiverstanden, Man hatte, wie Mulder es aus^ 
driickt, die Ilias so betrachtet, als ware sie gleich der darin be« 
sungenen Stadt Ilios eine grofie Trummerstatte, auf der die ver» 
sdiiedenen Kulturen vieler Jahrhunderte uberelnandergesdiuttet liegen. 
Inzwisdien hatte aber die historisdie Ansidit von der Gleich= 
zeitigkeit der episdien Sdiilderung mit ihrem Stoff eine machtige 
Stiitze in den Ergebnissen der Ausgrabungen gefunden. Die langste 
Zeit wollte ja die superkiuge wissenschafiliche Kritik in den home» 
rischen Gesangen nur reine Produkte der diditerisdien Phantasie 
sehen, der nur die wirktidi zugrunde fiegende Zerstorung Trojas 
Anlafi zum freien Entwurf dieser Riesengemalde geboten hatte. 
Aber die gelegentlidien Hinweise alter und neuerer Autoren, wie 
des Demetrios von Skepsis <214 v. Chr.>, Woods und anderer 
auf die naturgetreue Sdiilderung der Ortlidikeit in der Troas — wie 
der Odysseeischen Landsdiaften — erhielten erst durdi den Erfolg 
von Schliemanns Ausgrabungen auf dem Hugel vonHissarlik voile 
Bedeutung und wissensdiaftlidien Wert. Insbesondere Schliemanns 
Nachfolger Dorpfeld gelang es, einen im Qbereifer der Entdedter- 
freude von seinem Vorganger begangenen Irrtum berichtigend, durdi 
weitere Bemiihungen in der sogenannten »sedisten Schichte« eine 
auf die mykenische Zeit <ins zweite Jahrtausend v. Chr.) hin= 
weisende Burganlage aufzudecken, die so auffallende Qberein^ 
stimmungen mit den Angaben des Epos zeigte, dafl sie als das 
von Homer geschilderte Troja gelten darf. Durdi weitere Qberein= 
stimmungen der Funde mit den in der Ilias vorherrsdienden Sdiil= 
derungen gewann man die feste Qberzeugung, in der mykenischen 
Kultur das von Homer gesdiilderte und von ihm audi lebendig 
geschaute »episdie« Zeitalter gefunden zu haben. Der erste, der auf 
Grund der trojanisdien Funde versuchte, die Spuren der alteren 
mykenischen Kultur bei Homer nachzuweisen, war Wolfgang 
Helbig <1884>/ er »stellte die Obereinstimmungen in so erstaun= 
licher Menge zusammen, daB die Untersdiiede zu versdiwinden 
sdiienen« (Finsler, 248). Ihm folgten einige Spezialarbeiten, von 
denen besonders die von Reichel zu nennen ist, weil sie fur die 
homerischen Gedichte durchaus die mykenische Art der Bewaffnung 
nachzuweisen und die vorkommenden jonischen Waffen als spatere 
Zudiditung in ihrer Bedeutung herabzudriicken sudite. Diese iiber= 
eilte Wertung der mykenischen Kultur in ihrer Bedeutung fur die 
episdie Poesie ftihrte weiterhin zu einer nodh verhangnisvolleren 
Qbersdiatzung des Zusammenhanges, indem man sich nidit be= 
gniigte, in den archaologisdien Funden die reale Grundlage der 
episdien Kultur zu sehen, sondern nun ruckschliefiend aus den 
Gediditen selbst ein historisch getreues Gesamtbild dieser Kultur 
zu rekonstruieren sudite, Hatte man vorher die Realitat der home^ 



™ sd }?" Sdiilderungen fiir nidits geaditet, so glaubte man nun, die 
Gedidite als Realenzyklopadien des griediisdien Altertums und 
Homer als offiziellen Kriegsberiditerstatter der trojanisdien Ereignisse 
ansehen zu diirfen. Bezeidinen aber, nadi einem Worte Rohdes, 
diese Epen fur uns den friihesten, deutlidier Kunde erreidibaren 
Punkt griediisdier Kulturentwiddung, so konnte sidi die moderne 
Forsdiung die Aufgabe stelien, aus Homer nidit nur eine Gesdiidite 
des Epos, sondern der griediisdien Kultur aufzubauen. Und tat<» 
sadilkb ruhen die vorbin erwahnten kulturhistorischen Erwagungen, 
die sidi aus der zeitlicben Betraditung der epischen Darstellung er= 
geben, stillsdiweigend auf der Voraussetzung, dafi, wie bereits 
W. Grimm fiir das Nibelungenlied folgerte, die episdie Sdiilderung 
durdiaus auf Wahrheit beruhe und der Wirklidikeit entspredie. 
Erst allmahlidi stellte sidi die Einsidit her, die den Diditer 
von den gesdiilderten Ereignissen wieder betraditlidi distanzierte 
und den Anteil der ihn selbst umgebenden Zeitverhaltnisse an der 
episdien Darstellung zu bestimmen und gebuhrend zu wiirdigen 
traditete. Zuerst unternahm dies Rohde in seiner grofiartigen Manier 
fiir die Behandlung der Toten zu zeigen, indem er nadiwies, dafi 
in den Gediditen durdiwegs die jonisdie Art der Totenverbrennung 
und nidit die mykenisdie der Bestattung berrsdie. Ihm folgte der 
an Reicbels Untersudiungen anknupfende Robert in einer ein= 
gebenden Studie, in der er mykenisdie und jonisdie Bewaffnung im 
griediisdien Epos sdiarf sdiied, und insbesondere Cauer hat dann 
diese Sonderung der beiden Kulturstufen audi fiir andere Gebiete 
<Burgbau, Sitte, Kult etc.) durdigefuhrt, nadidem bereits Ed. Meyer 
mykenische und homerische Kultur gesdiieden und diese jener 
gegeniiber als das griechischeMittelalter bezeidinet hatte. War 
man durdi dieses Ergebnis nun audi genotigt, den Diditer in die 
spatere Zeit und nadi Jonien zu versetzen, so wollte man ihm dodi 
die selbstandige Wiederbelebung der alten Zeit nidit zutrauen und 
riickte, wenn sdion nidit ihn selbst, so dodi die Bliite des von ihm 
zum AbsdiluB gebraditen Heldengesangs in die mykenisdie Zeit und 
Kultur hinauf <Cauer, Drerup, Meyer u. a.). Begniigten sidi einige 
damit, im mykenisdien Heldengesang die dem episdien Diditer als 
Stoffquellen iiberlieferten Lieder zu sehen, so gingen andere weiter • 
und liefien ganze Teile des Epos selbst in mykenisdier Zeit und 
im Mutterland entstanden sein. Einen soldien Riidcfall, der Sammel= 
theorie und allmahlidie Entstehung in versdiiedenen Zeitaltern zu 
einer neuen Theorie zu vereinigen sdiien, zeigen Robert und 
Bechtel. Auf die Tatsadie des episdien Misdidialekts gestutzt, 
glaubten sie zu finden, dafi die Teile der Ilias, die mykenisdie Be= 
waffnung zeigen, sidi ohneweiters in aolisdien Dialekt umsetzen 
lieBen, wahrend die Teile mit Bronzeriistung spater gleidi in joni- 
sdier Spradie verfaBt sein sollten. Aus diesen aolisdi-mykeniscben 
Teilen sudite Robert in etwas gezwungener Weise eine »Urilias« 
von etwa dreitausend Versen zu konstruieren, die — durdi drei 
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andere Iliaden erweitert — ihre endgiiltige Gestalt erhalten haben 
sollte. Wenn sidi diese Konstruktionen audi als unhaltbar erwiesen, 
so bleibt ihnen dodi das Verdienst, den aolischen Ursprung der 
griediisdien Heldenpoesie neuerdings betont zu haben, was allerdings 
Fick vom rein spradilidien Standpunkt sdion lange vorher in um 
so anerkennenswerterer Weise getan hatte, als die erst spaterhin 
unternommene stoffliche Analyse in dieselbe Riditung zu weisen 
sdieint. 

Waren so audi die Versudie als gesdieitert zu betraditen, die 
unhaltbare Annahme einer Vielheit von Verfassern durdi die un« 
faBbare Idee einer Mehrheit an der Epenbildung beteiligter Zeit= 
alter zu ersetzen, waren also die inhaltlidien Widerspriidie weder 
aus medianisdier Kontamination nodi aus allmahlidi sdiiditenweisem 
Wadistum des Ganzen zu erklaren, so blieb nur die Wahf, nadi 
diesem weiten wissensdiaftlidien Umweg wieder auf die naive An= 
sdiauung von einem einzigen Sdiopfer des Epos zurtickzugehen, 
Die dieser Auffassung entgegenstehenden inhaltlidien Versdiieden- 
heiten sudite man durdi die Annahme zu beseitigen, dafi der Diditer, 
an der Grenze zweier Zeitalter stehend, eine dem idealen Misdi= 
dialekt analoge ideale Mischkultur gebildet habe, die als Ganzes 
realiter niemals existiert habe (Belzner, I, 162) und die darum 
audi nur hodist unsidiere Sdiliisse auf die wirklidi zugrunde liegenden 
alien Kulturverhaltnisse gestatte, dafiir aber um so lehrreidiere Aus<* 
kunfte fiber Wesen und poetisdie Tedhnik des Diditers vermitteln 
konne. Man sollte nun glauben, dafi mit der Wiedereinsetzung des 
alten Homer in seine diditerisdhen Redite die Sdiwierigkeiten be= 
seitigt und die Ratsel gelost waren, die sich an die Verfiiiditigung 
seiner Personlidikeit geheftet hatten. Aber abgesehen davon, dafi 
dann dieselben Probleme, die man bisher nur durdi Verleugnung 
der Diditerindividualitat losen zu konnen glaubte, eine neuerlidie 
Aufrollung erfordern, erheben sidi weitere Fragen und Zweifel, 
die an die Personlidikeit des Diditers selbst kniipfen, Lassen wir 
das Nibelungenlied, dessen Urheber iiberhaupt nidit iiberliefert ist, 
vorlaufig beiseite, so haftet selbst an dem durdi gute alte Tradition 
iiberkommenen Namen Homer eine Fiille Unklarheiten und Ratsel. 
Weder iiber Ort, Zeit nodi Art seiner Tatigkeit sind wir hinreidiend 
unterriditet, es fehlen irgend verlafilidhe Angaben iiber sein Leben 
und seine Werke. Aus den diirftigen und mit grofier Vorsidit 
aufzunehmenden Nadiriditen des Altertums sind denn audi die 
allerversdiiedensten Sdiliisse zur Feststellung der widitigsten Daten 
gezogen worden. Was zunadist die zeitlidie Einordnung betrifft, so 
diflFerieren die von den versdhiedenen Autoren vertretenen Daten 
fur die Existenz Homers um nahezu ein halbes Jahrtausend. Die 
alte und naivste Ansidit, die den Vater Homer zum Zeitgenossen 
der von ihm dargestellten Vorgange madit, setzt ihn, mit dem 
trojanisdien Krieg zugleidi, ins zwolfte Jahrhundert hinauf und es 
ist bemerkenswert, dafi diese beispielsweise von Hellanikos ver« 



tretene Annahme sogar in der wissensdiaftlidien Homerkritik Ver* 
treter gefunden hat: Payne = K night vermutet in seiner Ausgabe 
der Ilias <London 1808) den Diditer und seine ersten Zuhorer 
unter den Kolonisten, die von 1100 — 1050 aus Griedienland nach 
Kleinasien ausgewandert waren, und Schubarth madit in seinem 
sonderbaren Budie Homer gar zutn trojanisdien Hofpoeten. In un= 
mittelbare zeitlidie Nahe des von ihm besungenen Ereignisses stelit 
von den Alten aufier Thukydides nodi Krates von Mallos den 
Diditer, den er vor den Einfail der Herakliden ansetzt, da die Iiias 
die Dorier im Peloponnes nicht erwahne. Diesen ansdheinend korrekten 
Sdilu0, der eigentlidi zwingend wiirde, wenn man den Gesiditspunkt 
der Achaisierung vernadilassigen diirfte, zog audi Thiersch, der 
Homer im Peloponnes vor der dorischen Wanderung leben lafit, 
und sogar Dorpfeld, der von seinem ardiaologischen Standpunkt 
mit besonderem Recht erklaren zu konnen glaubte: »Die Gedidite 
schildern die Geographic, Geschichte und Kuitur der vordorischen 
Zeit und sind daher nodi vor der dorischen Wanderung in Griedien= 
land selbst entstanden.« So unanfeditbar die Pramisse ist, so wenig 
konnte der daraus gezogene SdiluB akzeptiert werden, was sdion 
daraus hervorgeht, dafi sidi andere durdi diesen sdieinbar zwingenden 
Augensdiein nicht -abhalten liefien, die Lebenszeit des Diditers nach 
unzweifelhafteren Indizien zu bestimmen. Aristoteles und Aristarch 
glauben ihn zur Zeit der jonischen Wanderung vermuten zu sollen 
<940 — 927), wahrend Apollodor ihn 100 Jahre herunterriidit. 
Herodot meint <II, 53), Homer habe 400 Jahre vor seiner Zeit 
gelebt, was also zwischen 850 — 800 gewesen ware, und Theopompos 
und Euphorion verlegen die Zeit des Diditers in die Periode des 
lydisdien Konigs Gyges<01ympiadel8 — 23), also um 708— 688 v. Chr. 
und 500 Jahre nach Ansetzung der von ihm besungenen Ereignisse. 
Grote, der alle diese Angaben zusammengestellt hat, entsdieidet 
sich selbst fur die Zeit von der Mitte des neunten Jahrhunderts bis 
zur ersten Olympiade 776. Ebensoldie Schwierigkeiten wie die zeit* 
lidie madit die ortlidie Fixierung des Diditers. Die fabelhaften sieben 
Stadte, die um die Ehre streiten, als seine Heimat zu gelten, ver» 
treten in Wirklidikeit eine Unzahl von Orten, die einander diesen 
Rang neiden. Selbst wenn wir von den vereinzelten Meinungen ab= 
sehen, die den Dichter nach Griedienland selbst versetzen und unter 
denen aufier den bereits genannten die von Aristardi deshalb nodi 
bemerkenswert ist, weil er aus den Attizismen der Gedidite auf 
Homer als einen Athener sdilofi, so bleiben auf kleinasiatisdiem 
Gebiet immer nodi genug Moglidikeiten offen, deren Bereditigung 
wir spater zu wiirdigen und zu priifen haben werden. 

Audi in bezug auf die diesem unfafibaren Diditer zugesdiriebenen 
Werke schwankt die Tradition in ahnlidier Weise. Um 650 bereits 
gait Homer als jonisdier Diditer von grofier Beriihmtheit, dem man 
um 500 alle damals in Umlauf befmdlidien Epen nebst den so* 
genannten »homerisdien« Hymnen zusdirieb,- um 350 werden nur 
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nodi Ilias und Odyssee als Werke Homers angesehen — Plato 

kennt nur diese - und urn 150 sind alle Gedidite, als sogenannte 

kyklisdie, anonym <Wilamowitz>. Also audi Ilias und Odyssee die 

sidi heute untrennbar mit dem Namen Homer verkniipft zeigen 

waren dies nidit immer. Insbesondere die Odyssee ist sdion im 

Altertum von den sogenannten Chorizonten auf Grund iibermafiig 

betonter Versdiiedenheiten dem Verfasser der Ilias abgesprodien 

worden ' wogegen andere auf die iiberwiegenden Ubereinstimmungen 

zwischen den beiden Gediditen hinwiesen und sidi damit begniigten, 

die beiden Epen versdiiedenen Lebensaltern des Diditers zuzu- 

sAreiben, wobei die Odyssee allgemein als das unzweifelhaft spatere 

Werk anerkannt wurde. Ja selbst an den Namen Homers heftete 

sidi ein rur die Bezeidinung einer historisdien Personlidikeit wenig 

angebraditer Streit, indem die einen ihn als den »Blinden« verstehen 

wollten, da man in Jonien denBegleiter einesBlinden »Homeros« nenne 

<Ephoros>, oder ihn wie Aristoteles, als »Geisek fafiten, wahrend 

andere ihn als den Zusammenfuger etymologisierten <Welcker> oder 

den Namen als Kollektivbezeidinung verstehend <Nico>, die in der 

Namengebung vorausgesetzte Diditerpersonlidikeit zum grofien Teil 

wieder verffiiditigten <vgl. Volkmann, S. 344 ff.>. 

So sehen wir also alle die Probleme und Losungsversudie 
mit denen man sidi urn die Erklarung des Epos bemiiht hatte, auf 
die Person des Diditers selbst zuriiokfallen, deren Annahme also, 
weit entrernt eine Losung der Sdiwierigkeiten zu bringen, nur ihre 
rvonzentration auf die hinter den Werken anzunehmende Diditer-- 
individualist bedeutet. Jedenfalls zeigen diese Meinungsversdiieden- 
heiten dodi, wie ernsthaft das ganze Altertum an einen Diditer 
Homer vonFleisdi und Blut glaubte und sidi durdi alle daran 
hangenden Sdiwierigkeiten von diesem Glauben nidit abbringen lieO. 
Wit haben audi bereits darauf hingeviesen, dafl unsere grofien 
Diditer diesen Standpunkt teilten und wollen hier nur nodi der 
r'arteinahme des klassisdien Homerubersetzers Voss gedenken, weldier 
der Ansidit war, Homer sei ein klassisdier Diditer so gut wie die 
anderen, der mit Bewulksein ein Kunstwerk sdiuf, weldies die 
Kegeln und Gesetze seines Daseins in sidi selbst trage und aus 
sidi selbst beurteilt werden mfisse CVolkmann, S. 85). Diesen psycho- 
Iogisdien Standpunkt, der dem Diditer audi^ diditerisdi geredit zu 
werden sudit, haben dann fast alle bedeutenden Homerforsdier 
vertreten, so dafi er wieder in die mafigebenden literarhistorisdien 
DarsteHungen Eingang gefunden hat. Wie neuerdings selbst Wilamo- 
witzO. J/8> Homer als echten jonisdien Personennamen nimmt und 
inm mas und Odyssee zusdireibt, so sah sdion Burkhardt <III 71 f > 
in Homer eine jonisdie Diditerindividualitat des neunten' Tahr= 
hunderts, von der Bergk <S. 526) meint, »Homer hat gerade 
so gediditet, wie jeder andere audi . . ., er iibte seine Kunst mit 
vollem Bewufltsein*. Und Christ ffihrt, die diesbeziiglidien Er* 
wagungen zusammenfassend, aus <S. 36 f.>: »Von dieser uralten 



Homer 



167 



Vorstellung des Diditers Homer diirfen wir nidit abgehen, wenn 
uns nidit dazu die Besdiaffenheit der erhaltenen Werke und der 
Verlauf der griediisdien Poesie geradezu notigen. Diese aber, weit 
entfernt die Liedertheorie zu unterstiitzen, ftihren uns umgekehrt 
ganz deutlidi auf einen Diditer, der einen grofiartigen Plan zu einem 
Epos im Geiste entworfen hatte und diesem Plane die einzelnen 
Lieder . . . als Glieder eines grofieren Ganzen unterordnete. Denn 
ein grofier einheitlidier Gedanke zieht sich ganz unverkennbar durdi 
alle Gesange der Ilias durdi, ein soldier wird aber zu alien Zeiten 
nur durdi eine grofie Personlidikeit ins Leben gerufen, nicbt vom 
Volke erzeugt, nodi erst hinterdrein in fertige Lieder hineingetragen. 
Einen soldien Diditer von grofiem Sdhnitt und kiihner Konzeption 
setzt aber audi der ganze Verlauf der griediisdien Poesie voraus. 
Nur einem Homer, der nidit alte Lieder zusammengereiht, sondern 
ein grofies eigenes Werk gesdiaffen hatte, konnte sidi eine Sanger* 
sdiule und konnten sidi die Diditer des episdien Kyklos, Arktinos, 
Lesdies, Stasinos anreihen.« 

Zusammenfassend lassen sidi alsErgebnis derHomerkritik, wie sie 
heute von den fiihrenden Forsdiern auf diesem Gebiete weiter be= 
trieben wird, einige Grundsatze aus den in stetem Flufi fort* 
sdireitenden Untersuchungen festhalten; Ilias und Odyssee sind 
Budiepen, als einheitlidie Werke auf Grund alterer Gedidite kon= 
zipiert, aber durdi Qberarbeitung — Einsdialtungen, Streidiungen, 
Zusatze — entstellt. Sie sind als Sdirifiwerke abgefaflt, von einem 
»Sdiriftsteller« ausgearbeitet und allein durdi die Sdirift iiberliefert. 
Sie sind jonisdien Ursprungs und eroffnen das literarisdie Epos der 
Griedien, das dann im Mutterlande nadi den unerreiditen Vorbildern 
weiter gepflegt wurde. Die Gleidiheit in Spradie und Kunst von 
Ilias und Odyssee, die sdion Aristardi gegeniiber den Zweifeln der 
Chorizonten betont hatte, weist sie einem Verfasser zu, iiber dessen 
Person, Zeit und Vaterland uns aus dem Altertum eine Reihe von 
Fabeln iiberliefert ist. Urn zur riditigen Einsdiatzung dieser flber= 
lieferungen sowie zur Wiirdigung der von diesem Diditer gesdiaffenen 
beiden groBen Epen zu gelangen, gibt es — wie insbesondere Wilamo* 
witz nadidriicklidist hervorhob — kein anderes Material und keine 
anderen Quellen als eben die Diditungen selbst, aus denen durdi 
RuoksdiluR alle Gesetze und Forderungen erst zu abstrahieren sind, 
die man mifibraudilidi von aufien und anderswoher herangebradit 
hatte. So ist man namentlidi — wie K. Fr. Hermann ausgefiihrt 
hat — sdadurdi so vielfadi zu falsdien Urteilen fiber Homer ver* 
leitet worden, dafi man ihn mit den improvisierenden Aoden seiner 
Heroenzeit verglidi und als einen Naturdiditer betraditete. Daraus 
leitete man dann die Unmoglidikeit der Entstehung jenes groBen 
Ganzen von einem einzigen Mensdien ab. Aber jene Aoden sangen 
nur immer das Neueste <Od., I, 352), wahrend die homerisdien Ge* 
didite, die nur alte Zeiten besangen, ein ganz verandertes Bediirfnis 
verraten« und in eine vergangene heroisdie Sagenwelt zuriidkgreifen, 
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die sie bewufit schildern <Meyer, 402). Die sich daraus ergebende 
historisdie Aufgabe, wie sie Rohde formuliert hatte, ist also, den 
Werdegang von den Anfangen des aolisdien Heldengesanges in 
Thessaiien bis zum Plan des jonischen Diditers zu verfolgen. Zur 
Losung dieser Aufgabe miissen alle Probleme neuerdings aufgegriffen 
werden, weldie die Homerkritik im Verlaufe ihrer langwierigen 
Forsdiungsarbeit aufgeworfen hat, und dabei fallen audi Streifliditer 
auf die gewaltige kulturhistorisdie Bedeutung des homerischen Epos, 
das auf dem Hohepunkt dieses Entwiddungsprozesses auf jonisdiem 
Boden steht, und als der friihester deutlidher Kunde erreidibare 
Punkt der griediisdien Kulturentwiddung, auf uralte, zu seiner Zeit 
sdion vergessene Ansdiauungen ein Lidit wirft, wie es audi das 
weitere generationenlange Wadistum der episdien Poesie des Mutter* 
landes verstandlidi macht. 

So sdieinen also die Bemiihungen, das Wesen des Volksepos 
klar zu erfassen, nadi mehr als hundertjahriger wissensdiaftlidier 
Arbeit insofern gesdieitert, als sidi die Untersdiiede vom Kunstepos 
immer mehr verwisdit haben und die Forsdiung wieder der naiven 
Ansdiauung des Altertums zuzuneigen beginnt. Bergk hat sidi sogar 
nidit gesdieut, den resignierenden Satz auszuspredien, dafi der 
Gegensatz von Volks= und Kunstdiditung auf die griediisdie Literatur 
nidit anwendbar sei. Und jiingst hat John Meier in seiner Basler 
Rektoratsrede ; Werden und Leben des Volksepos die Volkspoesie 
als diejenige definiert, die im Munde des Volkes lebt, bei der aber 
das Volk nidits von individuellen Autorrediten weiB. In Wirklidi^ 
keit ist, wie der Finne Setalas betont, Volkspoesie gleidi individuell 
wie Kunstpoesie und Meier kommt denn audi durdi vergleidiende 
Forsdiung zu dem SdiluB, dafl ein Volksepos iiberhaupt nidit existiert. 
Das kunstlerisdi einheitlidie Grofiepos, wie es die Griedien, Inder, 
Germanen und Franzosen hervorgebradit haben, und das zugleidi 
Volksepos ist, setzt ein kiinstlerisdies Individuum voraus, bei dessen 
Annahme nur das Problem des Verhaltnisses von Individualitat und 
Stoff bestehen bleibt. Ebenso setzt der Begriff der »Gemeinsdiafts= 
diditung«, wie ihn neuestens O. Immtsch im Gegensatz zum Volks^ 
epos zu bestimmen und Wundt<364> im Ansdilufi an ihn psydio= 
logisdi zu fassen sudit, die Autorsdiaft zwar von vielen, sdiliefilidi 
aber dodi einzelnen Verfassern voraus, so dafi Wundt mit der 
durdi den psychologisdien Standpunkt notwendig geforderten Konse* 
quenz sidi das Volksepos durdi die Arbeit mehrer Einzeldiditer, also 
gewissermafien aus mehreren Kunstepen, entstanden denkt und wegen 
der Unzulanglichkeit der historisdien Qberlieferung die psydiologisdie 
Wahrsdieinlidikeit allein iibrig laOt <I, 302). Diese selbst ist aber 
keineswegs so leidit feststellbar, wie sidi die Sdiulpsydiologie vor* 
stellen mag. GewiB handelt es sidi, wie immer man die Entstehung 
der Gedidite auffassen will, im Grunde jedenfalls urn diditerisdie 
Leistungen, nodi dazu nadi dem ubereinstimmenden Urteil aller urn 
soldie der vollkommensten Art, die sidi den psydiologisdi erkannten 
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Gesetzen der diditerisdien Phantasiebildung fugen und durdi sic in 
den kiinstlerisdien Bigentiimlidikeiten, in den Vorziigen sowohl wie 
in den ihnen anhaftenden Unvollkommenheiten, verstandlidi werden 
miissen. Wir haben also zunadist bei einer Anwendung der psydio» 
logisdi erkannten Gesetze der Phantasiebildung von alien in so 
widersprudisvoiler Weise beantworteten Fragen, weldie die Kritik 
des Volksepos aufgeworfen hat, abzusehen und das nur von psydio^ 
logisdier Seite zu losende Problem in den Vordergrund zu riioken, 
in weldier Weise die diditerisdie Phantasie durch die sagenhafte, 
auf historisdier Grundlage ruhende Stoffuberlieferung und durdi 
iiberkommene mythisdie wie poetische Formen und Motive beein= 
Hulk worden ist. Das heiOt aber nidit mehr und nidit weniger als 
zu sondern, was historisdier Niederschlag, was volksmaBige Sagen= 
sdiopfung, beziehungsweise mythisdies oder mardienhaftes Gut ist 
und weldien Anteil die nadi bestimmten Gesetzen schaffende didite- 
risdie Phantasie an der Neusdiopfung aus diesem iiberkommenen 
Material hatte. Gewifi war das in letzter Linie immer die Aufgabe 
und das Ziel alfer Epenforsdiung gewesen, aber eine Losung dieser 
for die gesamte Gesdiidite Altgriedienlands entsdieidenden Fragen 
konrite ohne gesidierte psydiologisdie Kriterien nidit gelingen. Die 
Psychoanalyse hat auf ihrem ureigensten Arbeitsgebiet, bei dem Be= 
miihen, das Phantasieleben gemiitskranker Personen auf seine realen 
Momente zu priifen, in miihevoller Forsdiung gewisse Kriterien 
feststellen konnen, die es gestatten, die eigentumlidie Arbeitsweise 
der Phantasie bei Verwertung von wirklidien Erlebnissen zu ver- 
stehen und so bis zu einem gewissen Grade von Sidierheit die 
reale Grundlage vom phantastisdien Element zu sondern und auf» 
zuzeigen, weldien Veranderungen die zugrunde liegende Wirklidi= 
keit bei der Verarbeitung in die Phantasiewelt unterworfen ist. 
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Shakespeares »Macbeth«. 

Von Dr. LUDWIG JEKELS <Wien>. 

Die voriiegende Abhandlung versudit es einer Forderung 
nadizukommen, weldie der bckannte Shakespeare-Forsdier 

Gervinus in nadistehender Wcisc formuliert; » lieBe 

sidi zwisdien Beidem, Shakespeares innerem Leben und seiner Dichtung, 
\f\ nUf mit weni S en spredienden Ziigen eine Briicke bauen, ein 
Verhaltnis zeigen, welches erwiese, dafi bei Shakespeare wie bei 
jeder reidien Diditernatur nidit auBere Sdiule und poetisdie Kon= 
venienz, sondern innere Eriebnisse und Bewegungen des Ge= 
mutes der tiefe Quell seiner Dichtung waren, — dann erst 
wiirde wahrhaft erreidit sein, was uns unseren Liebling redit nahe 
stellen wiirde: wir wiirden die Summe seiner personlidien Existenz 
Ziehen, ein voiles Bild, eine lebensvolle Ansdiauung von der Ge- 
stalt dieses Geistes gewinnen konnen.« 

Gemessen aber an diesem in seiner Riditigkeit wohl kaum 
anzuzweifelnden Postulat muB zugestanden werden, daB uns die 
bisherigen Macbeth-Untersudiungen dies psydhologisdie Problem kaum 
irgendwie aufgeklart haben. Denn z. B. aus der das Ehrgeizmotiv 
weit hintansetzenden Auffassung Ulricis', dem Drama liege »ein 
allgemeiner Gesichtspunkt, namlidi das Verhaltnis zwisdien der 
AuBenwelt und der mensdilichen Willens- und Tatkrafk zu= 
grunde, konnen wir ein »inneres Erlebnis« Shakespeares ebenso- 
wenig konkret ersdilieBen, wie aus den Erlauterungen der ubrigen 
Autoren, die die Verwicklungen der Tragodie und die Charakter= 
gestaltungen ihrer Helden meistens als durdi den Konflikt zwisdien 
deren Ehrgeiz und Gewissen gegeben, annehmen. 

Nidit als ob wir damit sagen wollten, der seelisdien Klaviatur 
des Dickers habe der Ehrgeiz gefehlt,- wir erwarten im Gegenteile 
mit Bestimmtheit, nadi einer genauen Analyse audi diesem, durdi 
die Worte Macbeths und der Lady ubrigens so deutlidi betontem 
seelisdiem Element, zu begegnen. Wir bestreiten lediglidi die ihm fur 
gewohnlidi eingeraumte zentrale Stellung im psydiologisdien Gefugeder 
Handlung. Und zwar nidit etwa allein aus der Erwagung heraus, daB 
f" r Ze jt der Sdiopfung des »Macbeth« der Diditer bereits auf der 
Hohe des Erfolges stand und demnadi sein Ehrgeiz kaum mehr die 
gewaltige Hodispannung besessen haben diirfte, wie wir sie dodh nadi 
aer ungeheuren Wudit des Stiickes voraussetzen miiBten. Vielmehr 
darurn, weil uns Macbeths Ehrgeiz zwar zureidiend erkfaren kann 
die Ermordung Duncans, zur Not nodi die mit ihr wenn audi nur 
im mittelbaren Zusammenhange stehende Verfolgung Macduffs,- dodi 
versagt diese Motivierung bereits vollauf bei dem Versudie an der 
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Hand derselben die Ermordung Banquos aufzuklaren, und erweist 
sidi als ganzlidi unverwendbar fur die Aufhellung mandi' widitiger 
Teilprobleme und der ratselhaften Details, an denen das Drama 
geradezu iiberreidi ist. 

Aber nodi ein Umstand moge hier, da wir ihm einige Beweis= 
kraft zuspredien, Erwahnung finden: namlidh die geradezu kontrar 
entgegengesetzten Urteile iiber die Helden, zu denen Bodenstedt, 
Gervinus, Ulrici, Brandes etc. gelangt sind, wiewohl sie alle 
im Ehrgeiz das die Konflikte tragende Motiv erbli&en. Meint dodi 
sdion Bodenstedt, » Macbeth und seine Lady gehoren zu den= 
jenigen Charakteren, uber deren Auffassung die Gelehrten nidit haben 
einig werden konnen«. Ja, spridit denn das nidit deutlich fur die 
vollige Unzulanglidikeit, wo nidit die Unriditigkeit dieser Grund* 
annahme? 

Und danadi ersdieint uns eine Revision der so vielfadi er= 
orterten Macbeth=Frage zweifellos angebradht, und insoferne halten 
wir audi den vorliegenden Versudi fur durdiaus am Platze,- beim 
Leser aber sei es zu entsdieiden, ob hier, wie dies Gervinus 
anderseits fur eine derartige Betraditung besorgt, tatsadilidi mehr 
ein Gedidit des Gesdiiditssdireibers als eine Gesdiidite des Diditers 
vorliegt. 

I. 

Wie das der meisten Shakespearsdien Werke ist audi das 
Entstehungsdatum »Macbeths« nidit genau fixiert. Gesidiert ist bloB, 
dafi das. Werk nidit vor 1604 und nidit nadi 1610 entstanden sein 
kann 1 . Wahrend die obere Grenze durdi die erste uns bekannte Auf= 
fiihrung der Tragodie bestimmt ist, wird die untere durdi ein widitiges 
historisdies Ereignis gezogen. Denn im Jahre 1604 wurde der sdiottisdie 
Konig Jakob zum Konig von GroBbritannien und Irland gekront, auf 
weldie Begebenheit im Stucke eine nidit zu verkennende und nidit 
mifizuverstehende Anspielung enthalten ist 2 . Aber aufier dieser einen 
weisen nodi mehrere Spuren darauf bin, daB das Stud mit starker 
Beziehung auf die Person des Konigs verfaBt wurde. So audi die 
in keinem rediten Zusammenhange stehende und daher von den 
Forsdiern ziemlidi ubereinstimmend als »bei den Haaren herbei- 
gezogen« diarakterisierte Erwahnung der Heilkraft Eduard des Be- 
kenners, die dessen Wahrsagung zufolge auA auf seine Nadikommen, 
somit audi auf Konig Jakob fibergegangen ist. 

In demselben Sinne kann aber audi der Umstand gedeutet 
werden, daB Shakespeare das in seiner Vorlage — der Chronik 
Holinsheds — ungleidi sdiwadier betonte Hexenelement zu ganzen 
Szenen ausgebaut und diese sogar vermehrt hat. Bekundete dodi 

4 „r ^£- urA neuere Forsdlun g en is* alierdings diese Zeitspanne auf die Jahre 1604, 
1605, 1606 eingeengt worden, 

2 IV/1 »Einige seh' idi 

»Die zwei Reidisapfet und drei Zepter tragen.« 



Konig Jakob ein selbst fiir seine vom Hexenglauben stark beherrsdite 
Zeit ungewohnlidies Interesse fiir das Hexenwesen,- hat er dodi 
kurz vorher eine »Damonologie« verfaBt, eine angeklagte Hexe 
personlidi einem Verhore unterzogen usw„ usw. 

Nidit minder aber, wo nidit an erster Stelle, wird die starke 
Beriidtsiditigung der Person des Konigs durch die vom Diehter ge= 
rroffene Stoffwahl bekundet. Denn die Macbeth^Sage war ja zu da= 
maliger Zeit in England redit verbreitet, und im namlidien Sinne 
sogar kurz vorher von den Oxforder Studenten verwendet worden, 
als diese den ihre Stadt besudienden Konig mit einer Elemente 
dieser Sage enthaltenden Rhapsodie begriiBten. Fiir diesen Zwedi, 
als Ovation fiir den Konig, sdiien sie aber audi ganz besondere 
Eignung zu besitzen. War ja doch die Dynastie der Stuarts, der er 
eben angehorte, erst durdi Anheirat nadi Schottiand und auf dessen 
Thron gelangt,- demzufolge war sie stets eifrig bemiiht gewesen, 
ihre gallische Abstammung zu verleugnen, und ihre angeblidi sdiot= 
tisdie Bodenstandigkeit durdi die, wie wir iibrigens heute wissen, 
rein legendaren Gestalten von Banquo und Fleance zu erweisen, 

Aber audi eine der vom Diditer am urspriinglidien Stoff vor» 
genommenen Anderungen spridit sehr deutlidi fiir seine Absidit, 
mit diesem Werke dem Konige eine Huldigung darzubringen. Denn 
Shakespeare hat, wie bereits erwahnt, die Fabel seiner Diditung dem 
sdiottisdien Chronisten R. Hoiinshed entnommen. Bei diesem ist aber 
Banquo als Mitwisser und Mittater am Konigsmorde gesdiildert, 
wogegen er bei Shakespeare als demselben fernestehend gezeidinet ist,- 
nadi allgemeiner Ansidit eben darum, weif es dodi nidit anging, den 
Urahnen des Konigs, — wo dodi das Stuck sogar in Jakobs Ge* 
genwart gespielt worden sein diirfte, — als blutbefleokten Konigs= 
morder hinzustellen. — Nadi alledem ist wohl die Annahme, 
»Macbeth« sei eigentlidi eine Apotheose der Thronbesteigung 
Jakobs I., kaum mehr von der Hand zu weisen. 

Was sidi nun hier zunadist in den Vordergrund unseres 
Interesses stellt, ist wohl die Frage: weldie Beweggriinde mag der 
Diditer fiir diese seine Huldigung gehabt haben, und weldi inneren 
Antrieben bei ihm mag wohl dieselbe entsprungen sein? 

Wie sehr bereditigt die Stellung dieser Frage ist, die mog= 
lidierweise ein ungleidi tieferes Problem in sidi birgt als man fiir 
gewohnlidi geneigt ist anzunehmen, — dies erhellt sdion aus der 
Erwagung, dafi derartige Huldigungen ansonsten ganz aufierhalb 
der Gewohnheit Shakespeares zu liegen sdiienen. War er dodi ge= 
geniiber der Vorgangerin Jakobs, der grofien Elisabeth, die dodi im 
Laufe von mehr als zehn Jahren wiederholt den Auffiihrungen 
seiner Stiicke beiwohnte, vor der er audi als Sdiauspieler des 
ofteren aufgetreten ist, unter deren Regierung er bereits zu hoher 
Geltung und Wohlstand gelangte, ja sogar in den Adel erhoben 
wurde, — dermaBen sparsam mit Huldigungen und Sdimeidieleien, 
daB Brandes z. B. ausdriiddidi hervorhebt: »Shakespeare ist der 
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einzige Diditer der damaligen Zeit, der sidi formlidi geweigert hat, die 
Forderung der Konigin nadi Huldigung zu erfullen.« 

Aus der namlidien Erwagung heraus miissen wir aber audi 
die hier zuweiien von den Autoren versuditen Erldarungen als 
hodist unbefriedigend bezeidinen. So z. B. wenn Wagner 1 und 
ihm zufolge audi W. A. Schlegl meinen, der Diditer habe mit 
dieser Sdiopfung die Absidit verbunden, »dem Konige ganz beson= 
ders zu gefailen«, oder aber wenn Brandes sidi dahin aufiert, dafi 
»hatten die besdieidenen, leidit sdimeidielhaften Anspielungen auf 
James .... in dem iibrigen Huldigungssturm gefehlt, oder waren 
sie ein Fiinkdien weniger ehrerbietig gewesen, so wiirde das der 
Gnade 2 gegeniiber, mit der James die Truppe Shakespeares gleidi 
iiberhaufte, eine geradezu unverantwortlidie, sinnlose Demonstration 
gewesen sein.« 

All diesen Versudien gegeniiber konnen wir nidit umhin, stets 
auf des Diditers so abweidiendes Verhalten gegen die Konigin 
Elisabeth zu verweisen, und demnadi entgegenzuhalten, dafi diese 
Erldarungen die von uns aufgeworfene Frage in keinerlei Weise 
erledigen. Denn nadi wie vor bleibt, fur uns wenigstens, das Problem 
aufredit, warum denn eigentlidi der Diditer so beflissen war, die 
Gunst des neuen Konigs zu erwerben, beziehungsweise audi den 
Sdiein jeglidier Demonstration gegen denselben zu vermeiden, — 
wo er dodi der um ihn ungleidi verdienteren Konigin gegeniiber, 
sidi um all derartige Riicksiditen, wie es alien Anschein hat, redit 
unbekiimmert zeigte? 

Vor einer etwaigen Untersdiatzung glauben wir aber dies 
unser Argument wohl am sidiersten dadurdi zu sdiiitzen, wenn wir 
hier hervorheben, dafi die Gestalten Jakobs und Elisabeths, und 
zwar gleidifalls im Sinne eines Gegensatzes bereits von anderer 
Seite zur Handlung unserer Tragodie sogar in intimere Beziehung 
gebradit wurden. 

Wir meinen hier den jtingst in dieser Zeitsdirift veroffent= 
liditen »Macbeth«=Versudi Freuds, den wir trotz seiner Fliiditig* 
keit kaum anders denn als sehr aufsdiluOreidi bezeidinen konnen. 
Denn nidit allein, dafi derselbe uns geeignet ersdieint einiges Lidit 
audi in die hier aufgeworfene Frage zu bringen,- vielmehr als das, 
bahnt er ja uberhaupt ein wirklidies Verstandnis des Stiickes erst an. 

In diesem Essay verweist Freud darauf, die Handlung der 
Tragodie biete eine merkwiirdige Anspielung auf die dem Diditer 
zeitgenossischen Vorgange auf dem englisdien Throne. 

Denn Freud zufolge ist ja die Tragodie eigentlidi auf dem 
Gegensatze zwisdien Unfruditbarkeit und Kinderfolge aufgebaut. 
Dies gehe sdion aus der Prophezeiung der Sdiidisalssdiwestern 

1 W. Wagner: Macbeth von W. S. Leipzig 1872 bei Teubner. 

2 Gemeint ist hier die alsbald nadi der Ausrufung Jakobs zum Konig von 
Grofibritannien von ihm vollzogene Ernennung der Truppe Shakespeares zu 
koniglichen SAauspielern, 
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hervor, »die Macbeth verheifien, er werde selbst Konig werden, 
dem Banquo aber, dafi seine Kinder die Krone iiberkommen 
sollen«,- und dieser, gleidisam programmatischen Prophetie gemafi 
vollziehe sidi nach Freud audi die Entwicklung der Handlung. 

Den namlichen Gegensatz aber zwischen Unfruchtbarkeit und 
Kindersegen illustrierte eigentlich, meint Freud weiter, audi der 
jedenfalls nidit lange vor der Entstehung des Stiickes, gleidisam vor 
den Augen des Dichters, vollzogene Wedisel auf dem englisdien 
Throne. »Denn die ,jungfraulidhe' Elisabeth, von der ein Gerede 
wissen woifte, dafi sie nie imstande gewesen ware, ein Kind zu 
gebaren, die sidi einst bei der Nadiridit von James' Geburt im 
sdimerzlidien Aufsdirei als einen ,diirren Stamm' bezeidinet hatte, 
war eben durdi ihre Kinderlosigkeit genotigt worden, den 
Sdiottenkonig zu ihrem Nadifolger werden zu lassen. Der war aber 
der Sohn jener Maria, deren Hinriditung sie, wenn audi widerwillig, 
angeordnet hatte, und die trotz aller Trubung der Beziehungen 
durdi politisdie Rficksiditen doch ihre Blutsverwandte und ihr Gast 
genannt werden konnte.« Und um die von ihm aufgedeckte Parallele 
zu dieser gesdiiditlidien Situation nodi kenntlidier zu madien, ver- 
weist Freud auf die Worte Macbeths in IH/1: 

»Mein Haupt umfing die unfruditbare Krone,- 
»Den diirren Zepter reiditen sie der Faust,- 
»DaI5 eine fremde Hand inn mir entwinde, 
»Kein Sohn von mir ihn erbe!« 

in denen, wie man sieht, sidi sogar jener Ausruf der Konigin Eli* 
sabeth in teilweise gleidiem Wortlaut wiederholt. 



Dal5 trotz der redit kursorisdien Behandlung des Themas 
Freud mit dieser seiner Auffassung iiber das Grundmotiv des 
Stiickes sidi dem darin verborgenen psychologischen Problem zumin* 
dest wesentlich genahert haben diirfte, dafiir sdieint uns noch ein 
anderer Umstand zu sprechen, namlich der mythologische Gehalt 
der der Diditung zugrunde gelegten schottischen Macbeth=Sage. 
Denn schon bei einer redit obertlachlichen Untersudiung derselben 
fmden wir als ihren Sinn gleichfalls die Fruchtbarkeit ihrem Gegen= 
satz entgegengestellt. 

Sdion nach den bei Simrock 1 enthaltenen Erlauterungen kann 
es wohl kaum einem Zweifel unterliegen, daB wir es in dieser Sage 
eigentlich mit einer Versinnbildlichung der Vegetationsvorgangc, 
somit mit einem Vegetationsmythos zu tun haben. Denn auf 
Grund von tatsachlich bedeutenden Analogien mit der hessischen 
Sage vom Konig Grunewald sowie dem Riesenkonig bei Saxo 
Grammaticus VII. 132, ist nach Simrock Macbeth ebenso wie 



Karl Simrock: Die Quellen des Shakespeare in Bonn 1870 bei Marcus. 
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diese Sagengestalten ein Winterriese, dessen Herrsdiaft zu Ende 
geht wenn das Maifest beginnt und der griine Wald gegangen 
kommt. 

Ungleidi wenigcr bestimmt ist dagegen das, was uns Sim= 
rock iiber den Sinn der zweiten Prophetie : »Kein vom Weibe Ge* 
borener tote Macbeth «, mitteilt. Er erblidtt in Macduff eine Ana= 
logie zu Sagengestalten wie Rogdai, der iranisdie Rustem oder 
Wolsung,- aber audi sonst, meint Sim rock, kamen nodi haufig 
Manner und Halbgotter vor, die ebenso wie die angefiihrten von 
der Sage gleidifalls als aus dem Leibe der Mutter gesdinitten dar= 
gestellt werden,- dies aber bedeute stets Kraft und Heldenstarke. 

Eine wirklidi befriedigende Obereinstimmung zwisdien dieser 
Erklarung der zweiten Prophetie mit der friiher aufgezeigten allego* 
risdien Bedeutung des Birnamwaldes, ergibt sidi nun m. A. nadi 
nur in dem Falle, wenn wir uns an den von Simrock so leidit 
hingeworfenen Hinweis halten, dies »aus dem Leib der Mutter ge= 
sdinitten« weise auf Halbgotter hin. Denn dann ware es eben ein 
Ausdruck der tiefen Verehrung fur die befruditende und frudit<= 
spendende Kraft der Natur, wenn hier, — im Gegensatze zu dem 
rein mensdilidi aufgefafiten Winter, — der Friihling etwa mit dem 
Attribut der Gottheit ausgestattet, und implicite als der sieghafte 
dargestellt wird. 

Da wir indessen eine grundlidiere Klarung audi dieses Teil= 
problems im weiteren Verlaufe unserer Untersudiung zu erlangen 
hoffen, so wollen wir hier diese Bemerkungen vorlaufig mit dem 
Hinweise besdilieflen, daB audi der Macbeth»Mythos irgendwie 
den Gegensatz zwisdien Unfruditbarkeit und zeugender, sdiopferisdier 
Kraft beinhaltet. 



Wiewohl nun, wie wir gesehen, wir auf dieses Thema von so 
vielen Seiten hingewiesen werden, so hat sidi dasselbe dennodi, zum 
Grundmotiv des Dramas erhoben, — wie den Lesern des Freud* 
sdien Essays nodi erinnerlidi, — in keinerlei Weise bewahrt. Denn 
es liefi sidi keine Bedingung auffinden, an die im Stucfce die Frucht= 
barkeit beziehungsweise ihr Gegenteil geknupft ware,- audi die Be= 
ziehung zur weiteren Entwicklung des Dramas war kaum herzu= 
stellen,- vor allem aber lieB sidi von hier aus das psydiologisdie 
Hauptproblem desselben in keinerlei Weise erklaren. Denn der Ver- 
sudi Freuds, die Wandlung Macbeths zum blindwfitigen Morder 
sowie der Lady zur verstorten und zerknirsditen BuBerin aus deren 
als Strafe fur die begangenen Verbredien sdiwer empfundenen 
Kinderlosigkeit und getausditen Kinderanhoffung abzuleiten, sdhei- 
terte, wie erinnerlidi, an dem sdireienden Mifiverhaltnisse der Zeit. 
Denn im Gegensatze zur Vorlage, der Chronik Holinsheds, wo 
zwisdien dem Morde an Duncan und" den weiteren Missetaten 
Macbeths, speziell der Ermordung Banquos, zehn Jahre vergehen, 
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spielt sidi die Handlung des Shakespearesdien Studies in adht Tagen 
ab, so dafi einfaeh »die Zeit fehlt, innerhalb weldier die fortgesetzte 
Enttausdiung der Kinderhoffnung das Weib zermijrben. und den 
Mann in trotzige Raserei treiben konnte«. 

Von alledem aber abgesehen weist jedoch das so aufgefafite 
Grundproblem der Tragodie nodi die bemerkenswerte Sdiwadie auf, 
dafi audi seine, von Freud so verheifiungsvoll aufgededtte Be= 
ziehung zur aktuellen Situation eben nur eine kurze Strecke Weges 
hindurdi verfolgt — und derart nicht in einen entsprediend aus= 
giebigen und intimen Zusammenhang gebradit werden kann. Und 
danadi wollen wir es nodi versudien, ob es uns vielleidit an der Hand 
einer im nadifolgenden vorzunehmenden genaueren psydiologisdien 
Bestimmung der einzelnen Personen der Tragodie, ihrer Gruppierung 
und Klarlegung der Beziehungen zueinander gelingen werde, — mehr 
AufsdiluD iiber die hier aufgerollten Fragen zu erlangen. 

II. 

Die auf den ersten Blick sehr verwirrende psydiologisdie 
Struktur der Tragodie Mart sidi sdion wesentlidi, sobald wir uns 
nur strenge an die von der Psychoanalyse aufgedeckte und so viet* 
fadi bestatigte Bedeutung der Vorstellung des Konigs ais Symbol 
des Vaters haiten, 

Denn dann kommen wir zum Sdilusse, dafi hier Macbeth 
offenbar in einer doppelten seelisdien Funktion, in einer zweifadien 
seelisdien Phase, zur Darsteifung gelangt. Einmal namlidi gegeniiber 
dem Vater <Konig> Duncan, somit in der Funktion afs Sohn, ahn= 
lidi Banquo und Macduff/ das andere Mai aber, wo er bereits 
selber Vater <Konig) ist, in seinem Verhaltnisse zu Banquo und 
Macduff, die audi zu ihm, wie fruher zu Duncan, als Sonne ge= 
dadit sind. Wo somit die erste Phase die Beziehung des Sohnes 
zum Vater betrifft, miissen wir als Inhalt der zweiten das umge= 
kehrte Verhaltnis, namlidi das des Vaters zum Sohne, annehmen. 

Unterziehen wir nun zwecks leiditerer Orientierung vorlaufig 
blofi das SohnescVater^Verhaltnis hier einer Priifung, so bedarf 
es wohl vorerst kaum nodi einer besonderen Hervorhebung, daB 
der Mord an Duncan analytisdi kaum anders denn als Vatermord 1 

1 Bei der grundlegenden Bedeutung dieser Auffassung fur den hier zu ent> ■ 
wiAeinden Inhalt der Tragodie einerseits, anderseits aber bei dem nodi immer 
geringen Glauben, den derartige Behauptungen der Psychoanalyse fmden, — ver« 
lohnt es sidi wohl darauf zu verweisen, dafi sidi audi an einer Stelle des Textes 
die hier behauptete Natur des Mordes an Duncan deutlidi verrat. Wir meinen 
hier die kurze Rede von Lenox in HI/6, in der dodi wiederholt des Vatermordes, 
allerdings in ironisdier Weise, Erwahnung getan wird. Wir finden hier nadistehende 

s ' »Who cannot want the thougt, how monstrous 

»It was for Malcolm and for Donalbain 
»Tho kill their gracious father ?« 

Diese Stelle beinhaltet nun eigentlidi zwei Negationen nebeneinander. Die 
eine derselben liegt im Worte want, das redit unbestimmter Naturist, und eigent* 
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zu qualifizieren ist. Dadurdi wird aber audi sofort die hier vom 
Diditer ins Auge gefafite Natur der Beziehung des Sohnes zum 
Vater klargelegt, denn dadurdi ersdieint uns Macbeth als der vater= 
morderisdie, oder in der entspredienden Absdiwadiung, als der 
vaterfeindlicbe, rebellisdie Sohn, wie er denn audi in III/5 von der 
Hekateals »wayward son«, der widerspenstige Sohn, bezeidinet wird. 

Das Motiv des Vatermordes aber, die Ursadie der Vater* 
feindlidikeit, — dies hat, nadi unserem Dafiirhalten, der Diditer in 
der Lady Macbeth verkorpert. 

Sie ist der Damon — Weib, das zur Kluft zwisdien Sohn und 
Vater wird. 

Mandierlei konnen wir fur die Richtigkeit dieser unserer Inter* 
pretation anftihren. Und so sei vorerst darauf hingewiesen, daf) ja 
die Lady als Mitwisserin und Teilnehmerin blofl derjenigen Misse- 
tat Macbeths ersdieint, die er als Sohn, d. i. bevor er selbst Konig 
<Vater> geworden, begeht. Von diesem Zeitpunkt an steht die Lady 
dem verbredierisdien Tun Macbeths vollig feme und ersdieint, was 
sonderbarerweise so wenig Befremden bei den Shakespeareforsdiern 
erregt, weder in seine Mordabsiditen gegeniiber Banquo nodi audi 
in die gegen Macduff irgendwie eingeweiht. 

Die widitigste Stiitze fur diese unsere Auffassung der Lady 
Macbeth konnen wir indessen an der Hand unserer psychoanalytic 
sdien Einsiditen aus der nadistehenden Stelle des Textes gewinnen. 

licfi den negativen Sinn von Nichthaben, Missen, Abgang ftihlen, besitzt. Dem* 

gemafi hatte diese Stelle etwa lauten miissen: »Who can want «, in der 

Qbersetzung etwa: 

»Wer kann den Gedanken missen, es sei schandlich 
»Dafi Donalbain und Malcolm toteten 
»Den gnadenreidien Vater. « 

Statt dessen finden wir aber im Texte sonderbarerweise eine zweite Ne~ 
gation in dem dem can angehangten not, — welA doppelte Negation dann natiir^ 
lidi zur Affirmation und Gutheifiung des Vatermordes fuhrt. Denn es heifit dann : 

»Wer kann nicht missen den Gedanken, es sei sdiandiidi usw.« 

Der Widersprudi an dieser fiir uns so signifikanten Stelle ist natiirlidi audi 
den Kommentatoren nidit entgangen. SoDarmesteter (Macbeth Edition classique 
par James Darmesteter, Paris 1881, Librairie Delagrave): »La negation est de trop 
dans cannot et ferai dire a la phrase tout le contraire de ce quelle 
signifie, — si le sens n'etait trop claire de lui meme.« 

Diese Rede von Lenox ist wegen ihres ironisdien Gehaltes recht bekannt 
unter den Kommentatoren. Darmesteter bezeidinet sie geradezu als sun modele 
d'ironie voilee«, und zwar knupft er diese Bemerkung an die Stelle, wo als Motiv 
des Mordes an Banquo, — dessen spates Ausgehen von Lenox angefuhrt wird. 
De facto besteht jedodi die Ironie hier nidit in dieser Motivversdfiiebung, sondern 
vielmehr darin, daB uns hier der Diditer die voile Wahrheit fiber die Mordtat 
Macbeths mitteilt, jedodi unter soldien Bedingungen, dafi wir trotzdem keine 
Kenntnis davon nehmen. Denn durdi die Voranstellung des lSppisdien Motivs 
des spaten Ausgehens Banquos, erzeugt der Diditer eine Athmosphare volliger 
Unglaubhaftigkeit, in die dann sofort die Mitteilung des riditigen Sadiverhaltes 
fallt. Derart besteht die Ironie hier eigentlidi in einer Dupierung des Zuhorers, — 
der trotz der brusken Mitteilung der vollen Wahrheit weiter denn je davon 
entfernt ist, dieselbe als soldie zu erkennen. 

Imago V/3 12 
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In der groBen <7;> Szene des ersten Aufzuges, in der sie.den 
nodi widerstrebenden Macbeth zum Mbrde endlidi bestimmt, vet* 
weist die Lady auf die Vergangenheit. 

: ■ »Weldi'.ein"Tier, ' 

.»LieB didi von deinerh Vorsatz mit mir reden? 
». . . .... Nidit Zeit, nidit Grt 

»Traf damals zu, du wolltest beide madien.« , 

Aus diesen Worten wird, so z. B. von Brandes, der Sdilufi 
gezogen, es sei aus dem urspriinglidien Texte offenbar viel ausge- 
fallen, da in dem uns uberlieferten bis dahin eine Unterredung wie 
die hier angedeutete, nidit enthalten ist. 

Uns aber sdieint es, daB gerade diese Stelle eine trefflidie Illu- 
stration zu den einsiditsvollen Worten von Darmesteter liefert, 
wenn er meint: »Dans nombre de cas ou le texte semble corrompu, 
il est probable qu'il n'est qu'obscur et que nous devons accuser notre 
maladresse de commentateur plutot que l'incurie des premiers editeurs.« 

Denn diese Worte der Lady sind ein Hinweis auf abgrundige 
seelisdie Tiefen. 

Die Lady, der Damon — Weib, weist gegeniiber Macbeth auf 
die Vergangenheit hin. 

Denn tatsadilidi trat sdion friiher zwisdien ihn und den Vater 
das Weib, — die drei prophezeienden Hexen. 

Viel ist uber die Hexen von »Macbeth« gesdirieben — und ge= 
stritten worden,- die erlesensten Geister Deutschlands : Goethe, Schiller, 
Grillparzer, aber audi Sdilegel, Th. Visdier, Otto Ludwig und andere, 
besdiaftigte diese Frage. Wer indessen die vom Diditer Weitdi ge^ 
nannten Hexen sind, sagt uns Holinshed, ja sagt uns der Diditer selbst 
in 1/3, wo sie sidi doch geradeheraus »the weird sisters« nennen. Weird 
bedeutet aber die Bestimmung, das Sdiicksal, wie denn audi Holinshed 
diese Hexen als »the Goddess of Destiny « bezeidinet. 

Kein Zweifel somit, dafi Schiller mit seiner Auffassung redit 
hatte, und daB uns in diesen Hexen, — genau so wie Freud 1 zu^ 
folge audi in der Cordelia, Regan und Goneril des »Lear« oder 
in den 3 Kastdien im »Kaufmann von Venedig«, — niemand 
anderer als die drei Schidtsalsschwestern, die Nornen der Edda, 
Parzen der Lateiner oder Moiren der Griedien, entgegentreten. 

Demselben entziiokenden Essay Freuds aber danken wir audi 
die Kenntnis, daB diese gewohnlidi bloB als Vergangenheit, Gegen- 
wart und Zukunft aufgefaBte Allegorie der drei Sdi western, — »die 
drei Beziehungen zum Weibe« darstellt, oder die drei Formen, zu 
denen sidi dem Mann das Bild der Muttef im Lauf des Lebens 
wandelt: »die Mutter selbst, die Geliebte, die er nadi deren Eben= 
bild gewahlt, und zuletzt die Mutter Erde« 

Sohin ist der dunkle Hinweis der Lady auf die Vergangen= 
heit eigentlich ein Hinweis auf die Mutter, als den Ursprung und 

1 Freud; Das Motiv der Kastdienwahl. Imago, Bd. II. 1913, 






den tiefsten Quell der Vaterfeindlidikeit. Und darum lalk der 
Diditer die drei Hexeri dem Helden auf der einsamen Heide ent> 
gegentreten und ihm prophezeien, er werde Than von Cawdor 
werden. Im Than von Cawdor aber diirfen wir nidit etwa eine 
Rangerhohung erblicken, — denn er ist hier das Symbol des Ver* 
rates. Denn sdion Rosse nennt inn »abtrunnigen Verrater«, und 
audi von Angus horen win »dodi Hodiverrat, gestanden und er« 
wiesen, hat ihn gestiirzt«. 

Damit sagt uns sohin der Diditer kaum etwas anderes denn: 
durdi die Mutter werde der Sohn zum Verrater am Vater. 

Und darum ist das Weib, doch das Ebenbild der Mutter, 
die Lady Macbeth, die trennende Kluft zwisdien Vater und Sohn. 

Und sdiliefilidi fuhren wir fur diese unsere Auffassung der 
Lady noch die Gestalt Banquos an. Es eriibrigt sidi wohl von 
selbst, da!) er, der dem Morde fernestehende, in vollen kontraren 
Gegensatz zum sdilemten Sohne Macbeth gestellt ist, und demnadi 
als der gute Sohn aufzufassen ist. 

Indem wir aus Griinden der Qbersiditlidikeit die genauere 
Analyse dieser Gestalt in die Anmerkung 1 verweisen, wollen wir 

1 Unsere Bezeidinung Banquos als »guten« Sohnes ist blofi eine summa= 
risdie. Denn es werden gegen eine solche Auffassung gewisse Bedenken rege, da 
die Zeidinung der Figur mit ihr nidit ganz fibereinstimmt. Eine gewisse Unvoll* 
standigkeit, Unbestimmtheit, zumindest aber VersdWommenheit in seiner Charak- 
terauspragung ist unfeugbar, und demgemafi audi von mandh ernster Seite ver* 
merkt. So z. B. Gervinus bei Besprediung der dem Stiicke innewohnenden poe^ 
tisdien Gereditigkeit : »Eine ahnlicbe Unvorsiditigkeit stiirzt Banquo. Er war in 
das Geheimnis der Sdiidcsalssdiwestern eingeweiht,- zu Offenheit gegen Macbeth 
verpfliditet, hat er Gelegenheit, von der Verstodttheit und Heimlidikeit sidi zu 
iiberzeugen/ er mutmafit und argwohnt Macbeths Tat/ gleidiwohi tut er nidits 
gegen ihn und nidits far sidi.« Audi Ulrici wirft ihm vor, >er spiegele sidi mit 
selbstgefalligem Dunket an den Verheifiungen seines kunftigen Gludces und rufe 
dadurdi sein Verderben auf sein Haupt«, — wogegen Bodenstedtm. A. nadi 
den triftigsten Einwand gegen die fur gewohnlidi und audi hier angenommene 
Gute Banquos m adit, wenn er hervorhebt: »Banquo hat Macbeth langst durdi^ 
sdiaut, aber nidits getan, um den alten Duncan vor ihm zu warnen und zu 
hflten.« Wir neigen dazu, audi in dieser unklaren, kompromifihaften Zeidinung 
Banquos nidit minder ein psydiologisdies Ausdrucksmittel zu erblioken. Es ist, als 
ob der Diditer damit andeuten wollte, dafi es dodi nur das Weib, <die Mutter) 
sei, die eine uniiberbruckbare Kluft zwisdien Vater und Sohn setzt, und letzteren 
zur extremen Feindseligkeit treibt. Wogegen alle anderen Ursadien, wie z. B. die 
audi von den Autoren vermerkte so ungleidie Belohnung fur die gleidien Ver= 
dienste, zwar eine arge Verstimmung, ja Gleidigultigkeit gegen den Vater zur 
Folge haben konnen, — wie uns ja audi Banquo ein »boses Denken« gegenuber 
Duncan eingesteht, — jedodi niemals den Umsdilag in ausgesprochene Feindsdiaft 
bewirken konnen. Immerhin aber konnen wir diese Gestalt nadi alledem dodi sdiwerlidi 
als den »guten« Sohn auffassen,- vielmehr sdieint uns fur Banquo, der auf die knappen 
Dankesworte des Konigs versidiert swadis' idi da, so ist die Ernte Euer« und 
dennodi in der nadisten Szene »boses Denkens hegt, der audi Konig Macbeth 
beargwohnt und beneidet, ihm aber sofort darauf submifi erklart : »unaufloslidi 
bleibt fur immer meine Pflidit an Euch gebunden«, — der sidi somit mit Wut 
im Herzen stets ergeben dem Vater gegenflber zeigt, die Auffassung als »fug- 
samer Sohn« ungleidi zutreffender, wodurdi das Verhaltnis zum »widerspen= 
stigen« Macbeth erst ein vollauf gegensatzlidies wird. 



hier bloB im Zusammenhange mit dem uns unmittelbar besdiafti= 
genden Thema hervorheben, daB in der Tragodie Banquo, — wieder 
ein Gegensatz zu Macbeth, — nidit allein kein Weib an die Seite 
gestellt ist, sondern audi, daB er auBer jeglidiem Kontakt mit der 
Lady darin ersdieint. — 

»Hatt er nidit 
»Geglidien meinem Vater wie er schlief, 
»So hatt' idis selbst getan« 

ruft die Lady in 11/ 1 und belehrt uns derart, wie die Genien der 
Gesdilediter einander entwaffnen,- iiberdies aber entnehmen wir nodi 
dieser Gestalt, daB der Mann durdi das Weib zum Kampf gegen 
das eigene Gesdiledit gedrangt wird, und so ist die Lady das 
»andere« Gesdiledit, das uber das »eigene« obsiegt,- sie ist die 
Heterosexualitat, die die Homosexualitat niederringt. 

Das Weib, — die Lady Macbeth, — ist es nadi alledem, 
das den Sohn zum sdilechten madit, und derart ist das Weib das 
Verhangnis des Sohnes. 

* * 

* 

In der zweiten seelisdien Phase dagegen wird, wie bereits 
bemerkt, Macbeth als Vater gesdiiidert. Als soldier Ia0t er seinen 
Sohn Banquo ermorden und traditet audi dem anderen Sohn Macduff 
nadi dem Leben,- er ist demnadv der sohnesmorderisdie, sohnes= 
feindlidie, der sdiledite Vater. 

Irgend ein Zweifel an dieser unserer Deutung wird vollends 
beseitigt, woferne wir uns des groBen Nadidruckes entsinnen, mit 
dem Macbeth den gedungenen Mordern einsdiarft, nidit allein 
Banquo, sondern audi dessen Sohn Fleance urns Leben zu bringen. 
Man beadite, wie in den Worten der Morder nadi Fleances ge- 
gliiditer Fludit, der Akzent auf dem »Sohne« liegt <III/3>; 

Drifter Morder; »Nur einer liegt,- der Sohn entfloh.« 

Zweiter Morder: »So ist 

'■'Die beste Halfte unserer Miih' verloren.« 

Aber womoglidi nodi kenntlidier wird das hier behandelte 
Problem der Sohnesfeindlidikeit wohl durdi die Mordszene am 
kleinen Sohne Macduffs,- namlidi durdi den timstand, daB, wo 
dodi wiederholt und mit Nadidruck betont wird Macduff habe all 
die Seinigen verloren, der Diditer dennodi die Gestalt des Sohnes 
heraushebt, ihr Sdiicksal isoliert behandelt, und derart den »Sohn« 
in den Vordergrund stellt. 

Das Motiv aber dieser Sohnesfeindlidikeit? 

Da geniigt wohl der Hinweis auf die so beriihmte, so oft ge« 
deutete und ebenso oft miBverstandene Vision von Banquos Geist, 
den Macbeth genau so seinen, des Vaters, Platz einnehmen sieht' 
wie er selbst fruher Duncan von dem seinigen verdrangt, — und 
Macbeths Worte dabei; 
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»Ja und ein Kuhner, der wagt anzuschauen 
»Was bieidi den Teufel machte!* 

In herrlichster dramatisdier Piastik illustriert hier der Diditer 
die von Rank audi fur Hamlet ersdilossene Angst des zum Vater 
gewordenen Sohnes, bei seinem Sohne der gleichen Feindseligkeit 
zu begegnen, wie er sie selbst einst dem Vater entgegengebradit. 

Diese durdi die Versiindigung gegemiber dem Vater genahrte 
und wachgehaltene Angst vor der Vergeltung laBt es uns nun 
verstehen, warum Macbeth bei Erhait der Nadiridit, Banquo sei 
zwar tot, dodi der Sohn Fleance entkommen, in soldi verzweifelnde 
Worte ausbridit: 

»So bin idi wieder krank, sonst war' idi stark, 
»Gesund wie Marmor, fest wie Fels gegrundet, 
»Weit, allgemein, wie Luft und Windeshaudi,- 
»Dodi jetzt bin idi umsdirankt, gepferdit, umpfahlt, 
»Von niedertraditiger Furdit und Zweifeln,« 

Der Vater in ihm, die nie verstummenden Mahnungen an den 
dem Vater entgegengebraditen HaB und die ihm in Gedanken zu= 
gefiigte Unbill sind es sohin, die das Mifitrauen gegen den Sohn 
nahren und wachhalten, und von diesem die namlidien Empfin= 
dungen besorgen lassen,- und so ist es der in ihm fortlebende Vater, 
der den Tod des Sohnes fordert. Darum meint ja audi der vorsi(h= 
tige Sohn Malcolm in IV/3: 

»Klug ist's, ein arm, unsdiuldig Lamm zu opfern, 
»Um einen zorn'gen Gott zu sfihnen,« 

Derart aber ersdieint dem Dirhter zufolge die Beziehung zum 
Sohne aufs strengste bedingt durch die Beziehung zum Vater/ sohin: 
wie man als Sohn war, so ist man dann als Vater. 

DemgemaB demonstriert uns der Diditer speziell durch die 
GestaltMacbeths, daO ein schlechter Sohn auch ein schlechter 
Vater ist. 



Der namliche psychologische Sadwerhalt, namlidi der innige Zu= 
sammenhang der beiden seelischen Funktionen als Sohn und als 
Vater, wird aber vom Diditer audi nodi an anderen Gestalten der Tra= 
godie, speziell an Macduff und Banquo aufgezeigt, 

Mit dieser unserer Annahme einer Motivwiederholung sdieinen 
wir indessen nidit einmal ganz isoliert dazustehen,- denn ahnlidies 
sdieinen sdion mandie unter den Shakespeare=Forsdiern irgendwie 
geahnt zu haben. So z. B. Ulrici, wenn er meint: »Es ist ein 
unleugbarer Mangel der Tragodie, daB die Grundidee des Ganzen 
nidit vollstandig an dem personlirhen subjektiven Charakter, Leben 
und Sdiidksal des Helden, sondern zum Teil an seiner objektiven Urns 
gebung zur Durrhfuhrung und Ansdiauung kommt«, und weiter, 
»die Grundidee des Ganzen spiegelt sidi nidit blofi in Macbeth 



182 Dr. Ludwig Jekels 



<und seines Weibes) Charakter, sondern ziehe sidi audi durdi alle 
Nebenfiguren und Nebenpersonen durdi «, endlidi, »die Wirkung 
des Tragisdien liegt nidit allein in der Gesdvidite Macbeths selbst, 
sondern sie ist gieidisam halbiert, und auf zwei versdiiedene Seiten 
verteilt«. 

Ahnlidi namlidi Macbeth mufi audi Macduff zweifellos als 
sdilediter, widerspenstiger Sohn bezeidinet werden. Denn trotz seiner 
Liebe zum Vater — die dodi gegeniiber Duncan reidilidi belegt ist 
und audi gegeniiber Macbeth durdi Worte Malcolms 1 bekundet 
wird — lehnt er sidi gegen Macbeth auf. Er geht nidit zur Kronung 
nadh Scone, »fiihrt dreiste Worte« Lenox zufolge, und lehnt briisk 
die Einladung zur Festtafel ab, die, wie wir wissen, der fiigsame 
Sohn Banquo ohne Zogern annimmt. 

Die Ursache aber dieser seiner Haltung? 

Macbeths Mord an Duncan, der Vatermord,. die iiberlieferte 
Vaterfeindlidikeit. 

Diese seine vaterfeindlidie Gesinnung, die Auflehnung gegen 
den Vater ist es aber audi, der all die Seinigen zum Opfer fallen,- 
denn vom Vater verfolgt mufite er sie verlassen und hat sie, speziell 
den vor unseren Augen erwiirgten Sohn, der Morderhand preis» 
gegeben. Darum ist es, dafi wir ihn in IV/3 klagen horen: 

» Macduff", fur deine Siinden starben sie! 

O idi Niditswiirdiger, nidit urn ihre Sdiuld, 

Um meine eigene traf der Mord ihr Leben!« 

Kein Zweifel somit, dafi wir audi hier auf das namlidie Motiv 
gestoBen sind wie bei Macbeth, und dafi uns ebenso wie an diesem 
audi an Macduff demonstriert werden soil, dafi ein sdilediter Sohn 
audi ein sdilediter Vater ist. 

Nur dafi dieser, wie wir sehen, vollkommen identisdie 
Inhalt, uns, worauf mit allem Nadidrudi hingewiesen sei, in zwei 
voneinander redit versdiiedenen Ausdrudcsformen, gieidisam in zwei 
abweidienden Dialekten, mitgeteilt wird. Denn durdi das Macduff- 
Sdiicksal wird uns in unverhiillter, direkter Weise ganz das namlidie 
gesagt, was die Macbeth=Gestalt in verhiillter, sohin indirekter Form 
zum Ausdrucke bringt, so dafi es Ansdiein hat, als ware die letztere 
eine symbolisdie Darstellung der ersteren. Danadi hatten wir in der 
Fassung des Macbeth ein Darstellungsmittel zu erblidcen, wie es 
audi bei der Traumbildung so haufig zur Verwendung gelangt. 
Weifi dodi jeder mit der Freudsdien Lehre vom Traume Vertraute, 
wie in demselben z. B. die Abtonungen und Nuancen wegfallen, 
um lapidarer Kiirze und extremsten Vorstellungen Platz zu madien, 
so dafi, worauf es uns hier speziell ankommt, fast jede negative 
Gefiihlsbeziehung durdi den Tod ausgedruckt wird. Und soferne wir 
dessen eingedenk sind wird es uns kaum iiberrasdiend kommen, in 
Macbeths Mord am Konig blofi Macduffs Auflehnung gegen den= 
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selben, und in Macbeths Morel am Sohne lediglidi Macduffs 
Unbekiimmertheit um denselben zu finden 1 . 

Dieselbe Einsicht ergibt sidi aber womoglidi mit nodi groBerer 
Deutlidikeit, sobald wir audi die beiden Frauengestalten zusammen= 
stellcn. 

Derm tut denn Lady Macduff in jener kleinen, wegen ihrer 
angeblidien Belanglosigkeit in der Sdiillersdien libersetzung sogar 
ganz aufier adit gelassenen Szene des IV. Aufzuges, dem tiefsten 
Sinne nadi etwas anderes als die Lady Macbeth im I. und II. Auf= 
zuge, wenn sie ihren kleinen Sohn gegen den Vater aufhetzt, indem 
sie ihm denselben als Verrater bezeidinet, der sdiwort und nidit 
halt und aufgehangt werden sollte, und den Vater vor ihm zu tiefst 
herabsetzt, indem sie zu ihm von dessen leiditer Ersetzbarkeit durdi 
einen anderen Vater spridit? Ja, konnen denn diese Worte der 
Lady Macduff adaquater verbildlidit werden, als durdi die Doldie 
der Lady Macbeth, wo doch Hamlet in III/2, als er sidi ansdiickt 
seiner Mutter ihre Siinden vorzuhalten, sagt: »Nur re den will 
ichDolche,keinebraudien«, — und sidi iiberdies audi der allgemeine 
Spradigebraudi sWorte wie Doldie« ohnehin langst dieses Gleidi* 
nisses bedient? 2 

Indessen, — was modite denn den Diditer zu dieser hier ent= 
hiillten doppelten Darstellung des Motivs bewogen haben? 

Ohne diese dem Stande unserer Untersudiung nidit genau 
angepaBte Frage sdion jetzt in ihrer Ganze beantworten zu konnen, 
mochten wir dennodi hier der Vermutung Raum geben, daB der 
Diditer die in der Sage so diirftig gehaltene Gestalt Macduffs des= 
halb soviel reidihaltiger ausgestattet hat, weil er in ihr irgendwie 
den konkreteren, sdiarfer umrissenen, speziellen Fall des im Macbeth 
viel allgemeiner zum Ausdrudk gebraditen Motivs empfunden hat, 
und dies mag sein Antrieb gewesen sein, daB er den Macduff-Keim 
der Sage sozusagen herausgehoben, isoliert behandelt und Macbeth 
zur Seite gestellt hat, gleidisam als Hinweis darauf, daB in diesem 
Falle Macbeth in dieser Weise, eben als Macduff, verstanden wurde 
und zu verstehen sei. 

Aus diesen Darlegungen aber ergibt sidi vpr allem der fur das 
Verstandnis der Tragodie unerlaBlidie SdiluB, daB wir den eigent= 
lichen Helden des Stiickes nicht etwa in Macbeth, wohl aber 
in der Gestalt Macduffs zu erblicken haben. In t!berein= 
stimmung damit ist es nun, wenn nunmehr die weitere Grundidee des 

1 Die Frage, ob und inwieferne wir nidit etwa in dem hier aufgezeigten 
Nebeneinander der verhiillten und der direkten Darstellungsweise 
des Haupt motivs uns einem Grundphanomen der dramatisdien Produktionsweise 
genahert haben, fallt aufierhalb des Rahmens dieser Untersudiung, und soil 
anderenorts naher untersudit werden. 

2 Aber audi das gemeinsame auBere Sdiicksal, daB namlidi der sidi in 
Mordszenen auf der Biihne bekanntlidi so wenig besdirankende Diditer den Tod 
beider Ladys hinter die Biihne verlegt, scheint uns gleidifalls fur die hier be* 
hauptete Identitat zu spredien. 
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Dramas, — der vom Diditer aus dem Zusammenhange der Vater- mit 

derSohnesfunktion nodi weiter abgeleitete psydiologisdieSadiverhalt, — 

gleidifails nidit mehr an Macbeth, sondern an Macduff zur Entwiddung 

gelangt, wodurdi letzterer gleidisam zur Fortsetzung des ersteren wird. 

* ® 

* 

_2u Macduff verhalt sidi aber die Gestalt Banquos wie das 
Positiv eines Bildes zu dessen Negativ. Vorerst, wie bereits bemerkt, 
in der Rolle als Sohn, nidit minder aber audi als Vater. Derm 
wo, wie wir gesehen, Macduff sidi vor den Verfolgungen Macbeths 
rettend, unbekummert um den Sohn denselben bedenkenlos opfert, — 
sind die letzten Gedanken des von Morderhand fallenden Banquo 
gerade an den Sohn geknupff, denn »flieh, guter Fleance, flieh«, 
sind die letzten Worte des sterbenden Banquo. 

Danadi haben wir audi in seinem Sdiidcsale kaum etwas 
anderes denn die Verbildlidiung der im StiiAe behandelten Bedingt* 
heit des Vaters — durdi das Sohnesverhaltnis zu erbliden,- nur 
dafi der Sinn derselben entgegengesetzt zu fassen ist, somit: ein 
guter Sohn ist ein guter Vater. 

Wir wissen uns im Einklange mit unserer fruheren Deutung 
Banquos als eines trotz allem inneren Widersprudie gefugigen 
Sohnes, wenn wir dieser Allegorie hier den Sinn unteriegen, ein 
soldier Sohn falle zwar selbst dem Vater zum Opfer, dodi sidiere 
er dafiir seinen Sohn. 

Dodi viel mehr nodi als dies. Denn die in der Hexenszene 
des III. Aufzuges hervorgerufene Ersdieinung der unendlidi langen 
Konigsreihe aus dem Hause Stuart, — das sidi, wie erwahnt, von 
eben diesem Fleance ableitete — zeigt ja, daB der Preis, der soldi 
einem guten Sohne winkt, ein nodi ungleidi grofierer ist, indem dem» 
selben der ungestorte Fortlauf der Generation gesidiert ist. 

Woferne wir aber diese hier bei Banquo gewonnene Einsidit auf die 
Gestalt Macbeths anwenden, so ergibt sidi als die dem Diditer offenbar 
vorsdiwebende Grundidee der Gedankengang, daf) ein schlechter 
Sohn nicht allein seinen Sohn opfert, sondern sidi dadurch 
auch der Segnungen der Generationsfolge begibt. 

Aus dieser Folgerung eben, aus dieser Bekummernis um die 
Erhaltung des Gesdiledites, glauben wir den Hauptakzent der 
Diditung herauszuhoren. Der Sohn ist hier hauptsadilidi als Mittel 
zu diesem Zweck, somit als Stammhalter gedadit,- deshafb fehlt 
audi in der Vision der Konigsreihe die Gestalt des Fleance, wo 
dodi Banquo in ihr vertreten ist. 

Ftir diese unsere Annahme, dafi dem Diditer hier haupt= 
sadilidi das Problem der Stammerhaltung vorgesdiwebt haben mag, 
spridit ja sdion der aktuelle Anlafi der Diditung, der durdi das 
jahe Aufhoren der Dynastie Tudor mit Elisabeth und den Qbeiv 
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gang der Krone an die Stuarts eine gewisse Analogie hot zu dem 
in der iragodie abgeleiteten Gegensatz der Sdiidsale Macduffs 
und Banquos - Aber iiberdies lalk sidi die zerstorte Hoffnung 
aur die Erhaltung des Gesdiledites audi aus dem Umstande er* 
sdiheOen, dafi Macduff, dem Rosse eben gemeldet dieErmordung von 

»Weib, Kinder, Diener, A lies 
Was nur zu finden war« 

in i seinem Verzweiflungsausbrudi dennodi immer wieder den Veriust 
a Her Kinder so betont, wenn er ruff: 

*Er hat keine Kinder. Ail die herz'gen Kleinen? 
Alle sagst du? O Hoifengeister ! Aile! 
All meine herz'gen Kuchlein!« 

Zumal ja fur unsere Auffassung, dieser sein Sdimerz gelte hier 
mcht sowohl den Kindern als soldien, sondern beziehe sidi vielmehr 
aut sie als Oiled der Generationskette, audi die bekanntlidi soviel 
gedeuteten Worte Macduffs »er hat keine Kinder« spredien die 
sidi auf Macbeth beziehen, und bei der Identitat beider Gestaiten 
durdi einen resignierten Ausruf Macduffs, etwa: »so habe idi denn 
kerne Kinder mehr« zwanglos ersetzt werden konnen. Dafi aber 
ein soldier in soldi genereller Fassung und in einer derartigen 
Situation sidi lediglidi auf die verlorene Aussidit auf Fortpflanzung 
des Gesdiledites beziehen kann — diirfte kaum nodi einem Wider-- 
sprudie begegnen. 



Wohl aber mag sidi hier der Zweifel, wie wir besorgen an 
einen anderen Umstand kniipfen. 

Es ersdieint namlidi vollig ungeklart, warum der Diditer nadi 
alledem h.er dennodi die Gestalt des Sohnes Macduffs unter den 
Jbeimgen herausgehoben, und sein Sdiidsal einer singularen Behandlung 
unterzogen hat. Unserem Verstandnis des StiiAes war ia dieser 
Umstand ungemein forderlidi, indem ja dieser Sohn, vielleidit nodi 
AAtJFS Wider P art FI ^nce uns, wie oben hervorgehoben, 
den AufsdiluB ermoglidite daB die Tragodie zum Teil das Sohnes- 
problem in sidi berge. Was modite indessen den Diditer veranlafit 
haben, diesen Teil des Problems, »den Sohn« so ganz unverhiillt in 
ein derart grelles Lidit zu ruden, wo er dodi den andern Teil 
»den Vater< in ein nebelhaftes, symbolisdies Dunkel hiillte? Was 
modite er damit bezwedt haben, was dadurdi ausdrii&en wollen? 

Umsonst_ durdiforsdien wir, Antwort heisdiend, die Chronik 
Holinsheds,- wir finden dort eine derartige Gestalt nidit 

Oder aber bezieht diese Sohnesfigur ihr grelles Lidit am Ende 

— von der Wirklidikeit? 

Und so mogen denn die hier dem Diditer vorgelegte Frage 

— seine Biographen beantworten. 
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III. 

Dicse aber verzeidinen unter den so diirftigen Daten den Um» 
stand, William Shakespeare habe ungefahr in seinem 21. Lebens- 
jahre seine Vaterstadt Stratford, Weib und Kinder verlassen, und 
sei nach London gezogen. 

Als Ursache dieses sdiwerwiegenden Sdirittes, dieser Trennung 
von alledem, was ihm »das Liebste — sein sollte, wird iiberein= 
stimmend und fast aussdiliefiiidi sein Konflikt mit dem maditigen 
Gutsherrn, Sir Thomas Lucy, von den Biographen angefuhrt. Bei 
einem Jagdfrevel betreten, sei William Shakespeare von Lucy etwas 
strenge bestraft worden. Er radite sidi daftir mit einer satirisdien 
Ballade gegen Lucy, was jedodi blofi zur Folge hatte, dafi nun der 
Gutsherr seine Verfolgung verdoppelte, Shakespeare soft peitschen 
und zu wiederholten Malen einsperren liefi, und ihn sdiliefiiidi derart 
gezwungen hat, sein Gewerbe und seine Familie ftir einige Zeit 
zu verlassen, und sidi nach London zu retten«. <Brandes>. 

Indessen kommen audi die Biographen — trotz der noch er= 
haltenen ersten Strophe der Ballade, trotz des Hinweises auf den 
Vorfall in den »Lustigen Weibern von Windsor« und der Gberein* 
stimmung beider, — iiber ein »wahrscheinlidi« hier nidit hinaus. In 
seltener Qbereinstimmung pflegen sie diese Episode mit einer Be= 
merkung zu besdiliefien, die z. B. Kellner so formulierf. »dafi es 
nidit erst dieses Konfliktes mit Lucy bedurfte, um Shakespeare in 
die Welt hinauszutreiben, da ihn der innere Geist trieb«. 

Und wie denn — wenn wir hier Platz beansprudien wiirden 
fur die Vermutung, daf) — neben dem Konflikt mit Lucy — viel» 
leidit audi Shakespeares Beziehung zu seinem Vater irgendwie das 
Motiv sein konnte, das ihn bewog, die heimatlidie Scholle und die 
erst kiirzlidi gegriindete Familie zu verlassen? 

Wir besitzen aber audi einen Anhaltspunkt fur die Moglidikeit 
einer konfliktuosen Versdiarfung des Verhaltnisses zwisdien Vater und 
Sohn zur damaligen Zeit, wodurdi unsere Vermutung nidit unwesentlidi 
gestiitzt wird. Denn kurz vorher ist namlidi zwisdien Sohn und Vater 
— die Lady Macbeth, das Weib, getreten. Denn nidit voile drei 
Jahre vorher hatte der kaum aditzehnjahrige William die bedeutend 
altere, sozial unebenburtige Bauemdirne geheiratet, unter von der 
Norm redit abweidienden Formalitaten, und ohne die fur Minder* 
jahrige sonst unerlaBlidie Zustimmung des Vaters. »Daf5 der kluge 
John Shakespeare nidit um seine Einwilligung angegangen wurde, ist 
vollkommen verstandlidi, er hatte sie niemals gegeben«, meint Kellner. 

Und nadi alledem: Klingt es nidit wie ein Selbstbekenntnis 
des Diditers, wenn er Lady Macduff <IV/2>, ihrem vor den Ver* 
folgungen des Konigs gefluditeten Gatten vorwerfen lafit: 

»Sein Weib und Kinder lassen 
Haushalt wie seine Wiirden an dem Ort 
Von dem er selbst entflieht? Er liebt uns nichr, 
Ihm fehlt Naturgefiihl!« 



_l - Cr Sidierheitswert dieser unserer Annahme wird jedodi nodi 
durdi einen andern Umstand ganz besonders gehoben. Es ist nam= 
lidi nidit leidit der Grund herauszufinden, . warum der Diditer den 
Sohn Macduffs bereits nach der Fludit desselben erwiirgen laBt, 
anstatt die Mordtat vor das Entweidien Macduffs zu verlegen. 
Denn sie wiirde dann, zumal an Banquos Sdiicksal gemessen, 
nodi immer hinlanglidi motiviert sein,- dagegen wiirde die Fludit 
Macduffs durdi das nun hinzutretende Vergeltungsmotiv sehr be= 
deutend gewinnen an zwingender und kfarer Begriindung, an der 
es ihr zweifellos gebridit. Dies beweisen nidit aliein die Worte der 
Lady Macduff <IV/2> : »Was tat er denn, landfliiditig so zu werden?« 
und »Die Fludit ist Wahnsinn«, sondern audi der Umstand, daB 
z. B. Gervinus diese verkehrte Folge des Gesdiehens hier tat= 
sadilidi vernadilassigt, indem er meint, Macduff habe sidi erst nadi 
der Ermordung der Seinigen zum Kampf gegen Macbeth aufgerafft/ 
wogegen Ulrici z. B. die Fludit Macduffs als unmannlidi und 
unvaterlidi bezeidinet. 

Diese zweifellose Unstimmigkeit hort jedodi - sofort auf ein 
Problem zu sein und versdiwindet restlos, sobald wir darauf ver» 
weisen, dal) audi hier eine voile Analogie vorzuliegen sdieint, inso= 
fern namlidi, daB ein Erlebnis Shakespeares einfadi in die Diditung 
heriibergenommen wurde. Denn genau so wie im Trauerspiele, ist 
audi dem seit Jahren fern von den Seinen und unbekummert urn 
dieselben lebenden Diditer, der lljahrige Sohn Hamnet gestorben. 

Sobald wir aber all dies beriicksiditigen, so ersdieint uns die 
Annahme, daB in der Gestalt Macduffs das personlidiste Erleben 
des Diditers verkorpert ist, kaum abweisbar. 



Qber den Diditer wird uns aber beriditet, daB in seinem Leben 
das Jahr 1601 die Periode einer sdiweren Gemutsumdusterung ein» 
leitet, der allerdings die staunend bewundernde Welt ansdieinend 
audi Meisterwerke wie Julius Casar, Hamlet, Othello, Konig Lear, 
Macbeth etc. verdankt. 

Fur diese fiirditerlidie Verstimmung des Diditers werden von 
der Shakespeare-Forsdiung versdiiedene Motive angefiihrt/ so die Ver= 
urteilung der Lords Essex und Southampton, denen der Diditer 
nahestand, ferner die Krise in seinem und Lord Pembrocks Ver- 
haltnisse zur »sdiwarzen Dame« der Sonette,- endlidi aber audi der 
Umstand, daB das Jahr 1601 das Sterbejahr des Vaters des 
Diditers war. Es ist das Verdienst von Freud an der Hand der 
psydiologisdhen Erfahrung die Motive hier nadi ihrer Dignitat ge= 
ordnet, besonders aber das gewohnlidi nidit entsprediend bewertete 
Moment, den Tod von Shakespeares Vater, in seiner Bedeutung 
fur die so grelle "Wandlung des bis dahin so sonnigen und uber= 
mutigen Diditers, — an die ihm gebiihrende Stelle geruckt zu haben. 
Und wie sehr mit Redit — dafiir bietet uns gerade Macbeth einen 



188 Dr. Ludwig Jekels 



sprechenden Beleg, wenn er, nach der Entdediung des Konigsmordes, 
angeblidi heudielnd, ausruft: <II/2>: 

»War' idi gestorben, eine Stunde nur 
Eh' dies gesdiah — gesegnet war' mein Dasein! 
Von jetzt gibt es nidits Ernstes mehr im Leben: 
Alles ist Tand, gestorben Ruhm und Gnade, 
Der Lebenswein ist ausgeschenkt, nur Hefe 
Blieb nodi zu prahlen dem Gewolbe.« 

Danadi gilt somit fur »Macbeth« dasseibe, was Freud fur 
s-Hamlet* 1 erschlossen hat, namlidi daB unsere Tragodie ebenso wie 
diese unter dem Eindrucke des Todes des Vaters und »in Wieder= 
belebung der auf den Vater beziiglidien Kindheitsempfindungen«, 
gesdiopft worden ist. 

Nur daB — entsprechend der mehrere Jahre spateren Ent= 
stehung des »Macbeth« — audi die Reaktionsbildungen jener Kind= 
heitsregungen uns hier bereits in einem fortgesdiritteneren Stadium, 
ungleidi transformierter als dort, begegnen. Denn im Laufe dieser 
Zeit hat die von Rank in seiner instruktiven Studie so trefflidi klar= 
gelegte psydiisdie Situation des Diditers gegeniiber der Entstehungs^ 
zeit des »Hamlet« insoferne nodi eine Wandlung erfahren, als die 
dem Tode des Vaters folgende, auf der ohnehin latent vorhandenen 
Neigung sidi aufbauende und durdi Sdiuld» und Reuegeftihle reaktiv 
genahrte Liebeseinstellung zum Vater noch machtig zuge= 
nommen hat, und demzufolge — vielleidit umgekehrt wie im 
»Hamlet« — das positive Gefiihl der Vaterschaft die nega« 
tiven Sohnesgefiihle bereits bei weitem iiberwog. 

Und diesem durdi den Fortsdiritt der Verdrangung bewirkten 
Vorwalten des Vatergefiihles in der Brust des Diditers ist es audi 
zuzusdireiben, daB hier die Reaktion auf den infantilen VaterhaB 
nidit mehr so sehr wie in den friiheren Werken dieser Periode als 
Sdiuldgefiihl gegeniiber dem Vater, vielmehr als Bedrohung der 
Einstellung zum Sohne empfunden wird, und demnadi die von ihm 
abgeleiteten Schuldgefiihle und Vorwiirfe dort ihre vielleidit starksten 
Akzente finden, wo sie an das Sdiicksal des vernadilassigten und 
angeblidi geopferten Sohnes geknfipft werden : 

»Siindiger Macduff 
Fiir didi sind sie erschlagen ! Idi Verworfener ! 
Fur ihre Siinden nidit, nein fiir die meinen 
Sind sie gewiirgt!« 

IV. 

Ebenso ist es aber audi der personlidiste Schmerz des Diditers, 
der die ersdiiitternde Wehklage Macduffs ob der zersdiellten Hoff= 
nung auf die Erhaitung des Stammes durdizittert. 

1 Freud: Traumdeutung. 
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Denn in die eben erorterte seelisdie Verfassung, in der sidi 
der Diditer in den dem Tode seines Vaters folgenden Jahren be* 
fand, in diese seine Grundstimmung, fielen audi die beiden, bereits 
des ofteren gestreiften, historisdien Ereignisse. 

Zuvorderst der Tod der Konigin. 

Und da ersdieint es nun als psydiologisdi folgerichtig, daD das 
Schicksal der alten, unvermahlten »jungfraulidien« Elisabeth, weldie 
ohne Nadikommen und sohin als letzte ihres Stammes heimge- 
gangen ist und ihre Krone einem fremden Gesdifechte iiberkommen 
muRte, — dafi sohin dies ergreifende Bild der Verganglidikeit soldi 
gewaltiger Machr und Grooe, in der Brust des Diditers einen madi* 
tigen Widerhafl gewedtt hat, und ihn derart die Trauer um seinen 
Sohn vor allem als Sdimerz um seinen gefahrdeten Stamm empfinden 
lieB. Hatte er dodi nur mehr zwei Tochter, rait denen ihn, den redit 
gut belegten Angaben der Biographen zufolge, gar zur damaligen 
Zeit nodi keinerlei seelisdie Gemeinsamkeit verband, und denen er 
redit fremd gegeniiberstand,- iiberdies aber war die altere Susanna 
entweder eben verheiratet oder im BegriiFe zu heiraten/ nidit minder 
aber stand audi die jiingere Judith bereits in heiratsfahigem Alter. 
Und so sollte niemand wirklich lieber sein Erbe antreten, vor 
allem aber niemand seinen Namen und seinen Ruhm fortsetzen! 
Und darum verzweifelt Macbeth: 

»Mein Haupt umfing die unfruchtbare Krone,- 
Den diirren Eepter reiditen sie der Faust, 
Dafi eine fremde Hand ihn mir entwinde, 
Kein Sohn von mir ihn erbe!« 

Es macfit furwahr alle Ehre dem intuitiven Vermogen von 
Brandes, daft er Hamnets Tod nach seiner psydiisdien Bedeut- 
samkeit fur den Diditer so trefFend eingesdhatzt hat, als er nieder^ 
sdirieb: »Dal3 dieser" Todesfall einem Vater, der ein so tiefes Gefiiht 
hatte wie Shakespeare, sehr zu Herzen ging, ist selbstverstandlich, 
und das um so mehr, weil er immerfort bemiiht das gesunkene An-= 
sehen seiner Familie wieder aufzuriditen, nun den Erben seines Namens 
verloren hatte. « Der feinsinnige Kritiker hatte es eben herausempfunden, 
was wir erst miihselig aus »Macbeth« entziffern mufiten. 



Madien wir uns aber nicht einer krassen Willkiir sdiuldig, wenn 
wir hier so ohneweiters das Hinsdieiden der Konigin heranziehen, 
und derart Elisabeth eine so bedeutsame Rolle in der Konzeption 
des Dramas einraumen? 

Nun — wir fuhlen uns so frei von diesem Vorwurfe, dafi 
wir sogar geneigt sind, diese Vermutung fiber den Einflufi der 
Konigin auf die Gestaltung des Dramas nodi weit dariiber hinaus 
auszudehnen. 
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Denn nodi ungleidi reidilidieren und maditigeren Anklang an 
die Qualen der eigenen Brust mag des Diditers Phantasie dem eben 
abgelaufenen Leben der Konigin abgelausdit haben. 

War dodi Elisabeth, ahnlidi ihm, ein sdiledites Kind, eine 
sdiiedite Toditer, gewesen. -■ . \ 

Denn war sdion die Beziehung der blutjungen Prinzessin zu 
ihrer Stief= und Ziehmutter, der letzten Gemahlin Heinridis VIII. 
Karharina Parr, die eigenen Briefen Elisabeths zufolge ihr stets »so 
viel Freundsdlaft und gute Dienste bewiesen«, namentlidi seit 
Katharinas Wiederverheiratung kein ganz einwahdfreies, so gab ja 
ihr Verhaltnis zu ihrer Vorgangerin auf dem Throne, zur Maria der 
Katholisdien, ihrer Halbsdi wester, der Phantasie des Diditers reidi= 
lichen Anlafi, urn dieselbe im Sinne der Mutterfeindlidikeit zu werten. 
Denn nidit allein dafi sie es verstanden hat, das Herz sowohl 
des von Maria heifi geliebten Grafen von Devonshire als audi, wie 
es alien Ansdiein hat, von Marias Gemahl, Philipp dem Zweiten, 
fur sidi zu gewinnen. Aber sie war ja in aller Wirkltdikeit eine 
rebellisdie Toditer, wo sie dodi zweifellos mlt Wyatt und seinen 
Mitversdiworenen im intimen Einverstandnis stand, als diese im 
Jahre 1554 sidi gegen die Konigin erhoben. Stand dodi damals 
sogar ihr Leben auf dem Spiele, und hatte sie es, Leti 1 zufolge, 
lediglidi nur der Gunst Philipps zu danken, da!5 die Sadie eben blofi 
bei der Haft im Tower und dann bei der Verbannung in Hatfield 
ihre Bewendung fand. 

Und zum Sdilusse, wenn audi nidit zuletzt: Vor allem 
andern diirfte das Unbewufite des Diditers Elisabeths Mutter- 
feindlidikeit herausgefiihlt haben aus der Rolle, die Elisabeth in der 
Tragodie einer anderen Konigin, der Maria Stuart, spielte. Denn 
in ihrem Verhalten zur ungluddidien Sdiottin gab es ja so mandies. 
wo der Erklarungsversudi durdi rationelle Griinde nidit zureidit, 
Wir meinen hier nidit allein den Umstand, daf) Elisabeth sdion 
langst Marias politisdie Umtriebe und Madiensdiaften nidit un» 
bekannt sind, und dennodi lafit sie sie erst nadi 18jahriger Gefangen^ 
haltung vor die Anklage stellen und verurteilen/ aber sie bestatigt 
das Todesurteil, und ist dennodi von Marias Hinriditung bestiirzt 
und fassungslos. Dies lafit audi uns unbewuOte Einfliisse vermuten,- 
wir glauben sie zu erraten, wenn wir annehmen, Elisabeth 2 habe 
durdi Identifizierung der Sdiottin mit Maria der Katholisdien — wo 
sie dodi ohnehin aufier durdi Namen im Gegensatze zu Elisabeth 

1 Das Leben der Konigin Elisabeth aus dem Italienisdien von Leti — fiber- 
setzt von Menantes. Hamburg 1707. 

2 Zur Stutze dieser Annahme nadistehende Mitteilung von Leti <II. Teil, 
II. Bd v p. 180>: »Man madite den Tag, als dieser Konigin Enthauptung zu London 
kund worden, Freuden^Feuer . . . Elisabeth stredcte den Kopf zum Fenster hinaus 
und fragte: Was diese Freuden=Feuer bedeuten? Man antwortete ihr, es geschahe 
wegen der Konigin Maria Tod. Darauf sie dann aus ungemeiner Vorstellung, 
gleidisam als wenn sie daruber bestiirzt, sagte: Was ist meine Schwester? 
Die Konigin tot? . . .« 
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audi nodi durdi Gleidiheit der Legitimitat und der Religion vcrbunden 
waren, und wo dodi Philipp II. genau so wie seinerzeit der Prinzessin 
Elisabeth jetzt der Maria Stuart beigestanden hat, — die eben be- 
sprodiene Situation ihrer Jugend einfadi wiederhohy und habe sidi 
dabei gegeniiber Maria Stuart derjenigen Aflfekte entledigt, die sie 
seinerzeit gegeniiber Maria der Katholisdien aufs sorgsamste zu unter* 
driicken gezwungen ward. DaB aber die Beziehung zu dieser ihrer 
Vorgangerin eigentlidi als Mutterbeziehung aufzufassen und zu be* 
werten sei, ~ dies ist bereits fruher betorit worden. — 

Aber aufier diesem einen — gab es denn im Leben der Konigin 
nidit nodi einen und dazu nodi ungleidi maditigeren Anklang an 
das ureigenste Erleben des Diditers? Hat dodi audi die Konigin, 
gleidi ihm dem Diditer, ebenfalls einen Sohn ermordet, — wo sie 
dodi erst kiirzlidi — 1601 — ihren Geliebten, den dem Diditer redit 
nahestehenden Robert von Essex hat enthaupten lassen! 

Und das Unbewufite des Diditers hatte es wahrlidi nidit schwer, 
die Beziehung Elisabeths zur Essex als Sohnesbeziehung zu werten, 
— wo dodi der Graf um 31 Jahre jiinger als die Konigin, und fiber* 
dies audi der Stiefsohn ihres vieljahrigen Liebhabers, Leicester, war. 



Derart war die Konigin des Diditers Modell bei der Sdiopfung 
seiner Tragodie, 

Nur dafi wir sie nidit etwa in einer Gestalt derselben wieder* 
finden, vielmehr in deren zweien. Denn die demnadist zu ver* 
offentlidiende Analyse des »Kaufmann von Venedig* fuhrte midi 
darauf, dafi sidi Shakespeare — vielleidit audi andere Dramatiker — 
nidit selten als Entstellungsmittel des Vorganges bedient, daB er eine 
psydiisdie Personlidikeit spaltet und auf zwei — vielleidit audi mehrere 
— Gestalten des Dramas verteilt,- diese sind dann natfiriidi bloft frag* 
mentarisdi und daher unverstandlidi und miissen, um ein psydiisdi 
Ganzes zu bilden, erst zusammengesetzt werden. Es ist kaum moglidi, 
den Sadwerhalt hier treffender wiederzugeben als mit den Worten 
Freuds, wenn er sdireibt: 

»Jekels hat kiirzlidi in einer Shakespeare^Studie ein Stiidk 
der Tedinik des Diditers zu erraten geglaubt, welches audi fur Mac* 
beth in Betradit kommen konnte. Er meint, dafi Shakespeare haufig 
einen Charakter in zwei Personen zerlegt, von denen dann jede un= 
vollstandig begreiflidi ersdieint, solange man sie nidit mit der anderen 
wiederum zur Einheit zusammensetzt. So konnte es audi mit Mac* 
beth und der Lady sein, und dann wiirde es natiirlidi zu nidits 
fiihren, wollte man sie als selbstandige Person fassen und nadi der 
Motivierung ihrer Umwandlung forsdien, ohne auf den sie er» 
ganzenden Macbeth Riidisidit zu nehmen. Idi folge dieser Spur nidit 
weiter, aber idi will dodi anfiihren, was in so auffalliger ^)(^eise 
diese Auffassung stutzt, dal) die Angstkeime, die in der Mordnadit 
bei Macbeth hervorbredien, nidit bei ihm, sondern bei der Lady zur 
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Entwicklung gelangen. Er ist es, der vor der Tat die Halluzination 
des Doldies gehabt hat, aber sie, die spater der geistigen Erkrankung 
verfallt,- er hat nach dem Morde im Hause sdireien gehort; Schlaft 
nidit mehr, Macbeth mordet den Sdilaf und also soil Macbeth nicht 
mehr schlafen, aber wir vernehmen nichts davon, dafi Konig Macbeth 
nidit mehr schlaft, wahrend wir sehen, dafi die Konigin aus ihrem 
Sdilafe aufsteht und naditwandelnd ihre Schuld verrat,- er stand 
hilflos da mit blutigen Handen und klagte, dal) all des Meergotts 
Flut nicht reinwasche seine Hand,- sie trostete damals: Ein wenig 
Wasser spiilt uns ab die Tat, aber dann ist sie es, die eine Viertel= 
stunde lang ihre Hande wascht und die Befleckung des Blutes nicht 
beseitigen kann. ,Alle Wohlgeriiche Arabiens machen nicht siifi- 
duftend diese kleine Hand' <V/1>. So erfiillt sich an ihr, was er in 
seiner Gewissensangst gefurchtet, sie wird die Reue nach der Tat, 
er wird der Trotz, sie ersdiopfen miteinander die Moglidikeiten der 
Reaktion auf das Verbrechen, wie zwei uneinige Anteile einer einzigen 
psychischen Individualitat und vielleicht Nachbilder eines einzigen 
Vorbilds. « 

Als dies Vorbild der beiden Heldenfiguren mochte aber audi 
Freud, als er dies niederschrieb, kaum jemand anderer denn Elisa= 
beth vorschweben, — wo er doch, wie wir gesehen, mit unver= 
gleidilicher Intuition von vornherein einen Anteil der Konigin bei 
der Konzeption des Dramas erriet. 

Elisabeth war es sohin, die der Dichter in die Formen Mac-* 
beths und der Lady gegossen. Dafi er es iiberhaupt und in soldi 
unverganglicher Weise vermochte — dies dankte er seiner Phanta= 
sie, die ihm, wie wir sahen, eine Gemeinsamkeit mit der Konigin 
audi in seinem innersten Erleben vorgaukelte. Dafi er zur Feier 
des Wechsels auf dem englischen Throne die mit der Diditung in 
der Grundidee sehr weit iibereinstimmende Macbeth^Sage verwenden 
konnte — dies war eben das Werk dieser Identifizierung, die 
fast bis zum volligen Austausch der Personlichkeiten 
gedieh. Gait ihm doch gleichermafien die unfruchtbare 
Konigin als Sohnesmorderin wie er der »Sohnesm6rder« 
als unfruchtbar. 

So mag denn audi unter diesem Aspekt das Wort des Kultur- 
historikers 1 gelten, der da meint: »untrennbar stehen die Konigin 
und der Diditer auf dem Gipfel ihrer Welt«. 

Aber — lag es nidit vielleicht audi an dieser Identifizierung, 
pafi Shakespeare, wie dies Brandes verbiirgt, der Konigin eine detv 
artige Kiihle der Empfindungen entgegenbradite, dafi er nicht einmal 
bei ihrem Tode — und dies trotz Chettles Aufforderung — audi 
nur einige Zeilen zu ihrem Preise sdirieb? 






_ , l , Eri * Marcfcs: Konigin Elisabeth von England. In »Monographien zur 
\veltgescnicnte«. 
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V. 

Dodi nick minder innig hat des Dickers Phantasie audi Jakob 
und dessen Thronbesteigung ins eigene Sdiidcsal verwoben. 

Wo aber der Konigin Tod dem Dicker blofi Verzweiflung 
und Reue ob des selbstversdiuldeten Ungemadis entrang, sdiopft 
er aus Jakobs Gestalt — Entsiihnung und Sehnsuckserfiillung. 

Jakob ist der Auftakt der brausenden Wunschsymphonie, die 
nunmehr die Trauer seiner Brust iibertont. Denn blofi Ausdrudc 
der Wunsdierfullung ist es, daB Macduff »kein vom Weibe ge= 
borener ist«. 

1 s' au ^en darin vorerst einen Gegensatz etwa zum Sterb= 
lidien oder Mensdven mit seiner Ohnmadit und Unzulanglidikeit 
herauszuhoren, zumal |a die Ersdieinung Macbeth zugleidi kundet: 
»Ladie der Wut armseliger Mensdien« — damit gleidisam auf 
eine Gottheit als seinen Bez winger hindeutend. 

Nun fehlt aber in der Vorlage Shakespeares diese so sdiarfe 
Gegeniiberstellung dem Mensdilichen 1 , und sdieint sonadi wesent- 
t \°x m P idlter 2U stammen, was wohl den Sdilufi ermoglicht, dafi 
ihm Macduff, auf den sidi das Attribut »kein vom Weibe geborener« 
beziek, — a!s Gottheit vorgesdiwebt hat. 

Sin d wir aber nidit bereits fast der namlichen Ansicht be= 
Signet? Meinte denn nidit audi Simrock, vom anderen Attribut 
Macduffs, dem »aus dem Leibe der Mutter geschnitten« ausgehend, 
dieses weise auf <Halb=> Gotter hin? 

Wir glauben es aber audi zu vermuten, weldien Gott der 
Dicker hier im Sinne gehabt haben modite, soferne wir bedenken, 
dai) dies Dunkle »kein vom Weibe geborener« eigentlidi zwei Les- 
arten bietet, neben der uns bekannten, wo der Akzent auf dem 
»geboren« Jiegt und zu der als Losung das »aus dem Leibe ge= 
sdinitten« gehort, — nodi eine zweite mit dem Nadidrudce auf dem 
»vom Weibe«, deren Losung die gegensatzlidie Fassung »ein 
vom Manne geborener* ist. 

Demnadi sdiwebte hier dem Dicker offenbar ein Gott vor, 
der sowohf aus dem Leibe der Mutter gesdinitten, als audi vom 
Vater geboren wurde. 

In der antiken Gotterwelt kennen wir nur aber eine soldie Ge- 
stalt — den griediischen Gott Dionysos. 

Denn dieser Gott ist, zufolge der am meisten verbreiteten so* 
genannten thebanisdien Sage, Sohn der Semele, Tocker des Theben= 
komgs Kadmos, — die ihn von Zeus empfangen, nadidem er mit 
ihr heimlidi in ihrem Palaste zu Theben verkehrte. Durdi einen 
hinterlistigen Rat der eifersiiditigen Hera verleitet, veranlafite Semele 

1 Wie ja hier diese ganze Hexenszene auf die knappen Worte reduziert 
ist; »wenn ihn nidit eine Hexe, auf die er ebenfalls vie! Vertrauen setzte, ver= 
sictiert hatte, daB nie ein Mensch, der vom Weibe geboren sei, ihn ermorden 
wurde« 



Imago V/3 
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Zeus, sie in seiner vollen himmlisdien Majestat zu besudien, nadi= 
dem sie ihm vorher den Eid abgelockt, dafi er ihr jeglidien Wunsdi 
erfiillen werde. Als aber Zeus dann in seiner wahren Gestalt mit 
Donner und Blitz ersdieint, stirbt Semele vom Blitz getroffen. Qber 
Befehl von Zeus eroffnet nun Hermes der von den Fiammen um= 
sdilungenen Semele den Leib und entrafft derart dem Feuer ihr 
Kind. Darauf nimmt Zeus die unreife Frudit, naht sie in seinen 
Schenkel ein, und gebiert sie, nadidem die Zeit erfiillt ist, von 
neuem. 

Nun aber ist Dionysos Gott des Natursegens par excellence, 
denn er ist »Gott der Triebkraft der Natur, Gott aller Frudit- 
barkeit und Zeugungk 1 

Wahrlidi eine grandiose, edit Shakespearesdie Leistung der 
Phantasie, die so trostlos empfundene »Unfruditbarkeit« in das so 
gigantisdie Gegenteil zu verwandeln ! 

Verstummt ist seine Qual, zerstoben sein Kummer, — denn 
nun ist er fruditbar wie Dionysos ! 

Unsicher ist, wie wir wissen, die Entstehungszeit der Tragodie,- 
und dennodi getrauen wir uns das Jahr 1606 als prazises Datum 
anzugeben 2 . Denn zehn Jahre nadidem er Vater <Konig> geworden, 
hat Holinsheds Macbeth den Sohn <Banquo> getotet,- und zehn 
Jahre nadidem er den Sohn getotet, hat der Diditer ihn wieder 
erzeugt — in Malcolm. 

Jakob aber ist es, der des Dickers Leier diesen zauberhaften 
Ton entlockt und gleidiermafien umrankt des Diditers sehnsudits^ 
voile Liebe diese beiden Sohnesgestalten, den Konig und sein Nadi- 
bild, die dodi soldi grofie Tragik ihres Sohnesschicksal gemeinsam 
hatten,- war ja dodi Jakob ebenso Sohn einer grausam getoteten 
Mutter, wie Malcolm der eines ermordeten Vaters. 

Dodi nidit allein Sohn ist Jakob,- er ist audi ferner Sprofi 
des Gesdiledites. Und wie Banquo in Jakob nodi nadi Jahrhunderten 
die feme Fortsetzung findet, so wird audi dem Diditer Malcolm 
zugleich zur Wunsdigestalt des fernen Nadikommen. 

Denn nun ist der Sohn, gleidi Banquo, ein guter Sohn. Lafit 
dodi sdion Malcolm »Birnams Wald gegen Dunsinane heranrudcen«,- 
vor allem aber rottet Macbeth — den Vaterhafi — Macduff aus. 



Der Gott ist des weiteren »das Sinnbiid des elementaren Sdiaffens in der 
Natur, ein halbdithonisches Wesen, <}a er entsprechend der von ihm in Wald und 
cj.ff ret j? sdiaffenden Kraft der Natur, von rauhen Stfirmen des Winters 
in bdilaf und Tod versenkt, dann wieder zu neuem Leben erwedu wird« - wo» 
durdi er, was sonderbarerweise ganzlidi ubersehen wurde - audi dem Vegeta- 
tionsmythos wie keine zweite Gestaft angepaBt ersdieint. 

2 Audi sonst spredien die Indizien am meisten fur dieses Datum. So die 
Anspielungen des Pfortners in II/3 auf das gute Erntejahr, den Doppelzungler, den 
Wedisel in der inannlidien Mode. Dazu kommt, dafi Shakespeares Macbeth nur in 
solchen Werken Erwahnung findet, die, wie sidiergesteilt, nidit vor 1607 ent- 
standen sind. 
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Denn fremd ist ihm als dem »mutterlosen« Dionysos das 
Verhangnis des Sohnes, Lady Macbeth, die Mutter ,• nur der Vater 
ist sein Erzeuger, und der ist Gott?, nein, Konig der Gotter. 

» * 

* 

Aber audi zu seinem Selbstgefuhl fliiditet der Diditer in seiner 
Seelenpein! 

Denn da die vorzeitige Geburt aus der Semele zu Theben 
stattgefunden, gait wohl dieses als Stammsitz des Gottes und ward 
audi die weitaus beriihmteste Statte des Dionysoskultes. Dodi da die 
zweite Geburt aus dem Sdienkel des Zeus in Nysos in Thrakien 
stattfand, so gait Dionysos allgemein als der siegreidie Gott, der 
aus der Fremde gekommen und hier seine Verehrung erzwungen hat. 

Und mufite nidit audi der Diditer sidi das Ansehen und die 
Verehrung seiner Heimatstadt Stratford erst sdiwer erkampfen, — 
aus der er vor Jahren arm und gedemutigt in die Fremde zog, »von 
» un ab stets mit dem Ziele vor Augen, gerade diese kleine 
Stadt, die Zeuge seiner Demfitigung war, mCisse audi Zeuge seiner 
Ehrenrettung sein«. <Brandes.> 

Vor allem aber : war dodi Dionysos Vater der Komodie und 
1 ragodie, — deren Gott William Shakespeare sdion zu seiner Zeit 
war 1 und geblieben ist. 

' Sdirieb doA Francis Meres 1598 in Palladis Tamia :. »as Plautus and 
beneca are acconuted the best for Comedy and Tragedy among the Latins, so 
Shakespeare among the English. « 
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Zum Kapitel Liebeswahl und Charakterbildung. 

Von Dr. MARCINOWSKI, Haus Sielbed. 

Zum Thema »Gatten\vahl und Ehe« hat Hans Bliiher <Imago 
III, 6> eine Beobachtung mitgeteilt, die widersprudislos hinzu^ 
nehmen ist. Seine Beobachtung stellt gewissermafien ein 
Normalsdiema auf, nach dem sidi fur gewohnlich die Gattenwahl 
abspielt, und am Grunde der Erscheinung erkennen wir schlielMidi das 
Gesetz, das audi fur die von der Norm sdieinbar abweidienden 
oder dodi besonderen Verhaltnisse uberall das gleidie ist: die Er= 
lebnisse und Gefiihlseinstellungen der ersten Kinderzeit 
schaffen so machtvolle Eindriicke, daft sie fiir das ganze 
tibrige Leben maflgebend werden und auch den gesamten 
Charakter des Menschen formen, einschlielMich seines Ge= 
schlechtscharakters. Dabei kann esfiiglidi dahingestellt bleiben, ob 
der allgemeine Charakter des Menschen ein Abkommling seines 
gleichfalls so erworbenen Gesdileditscharakters ist, oder ob beide auf 
tiefere Wurzein einer gemeinsamen besonderen angeborenen Ver= 
anlagung — aiso nicht nur auf eine allgemeinere, labilere Qber= 
empfindlichkeit des sogenannten Nervosen — zuriidzufuhren sind. 
In diesem Normalsdiema erscheinen Dime und Ehefrau als 
die entgegengesetzten Endpunkte einer Reihe von Liebesbeziehungen, 
die vor aliem durdi die Fliiditigkeit oder die Dauer gekennzeichnet 
sind, also durch die fehlende oder vorhandene Kraft des Weibes, zu 
fesseln und zu binden. Aber in dieser Reihe klafft eine Unterbrechung, 
die von Ubergangen nur seiten vollkommen iiberbriidkt zu sein pflegt, 
so dal) es sidi wohl tatsadhlidh mehr urn Gegensatze handelt. Das ent= 
spricht nun ihrer Ableitung von den kindlichen Beziehungen zu der 
ein en Mutter einerseits und von wechselnden fluditigen Beziehungen 
des Knaben zu Dienstpersonal und Gespielinnen anderseits. 

Das Beispiel Bliihers zeigt ferner, warum wir diesen Unter- 
schied audi darin markieren, dafi wir dem einen Typus mit dem Wilien 
zur geschleditlichenBetatigung mit wadiem Begehren begegnen, wahrend 
uns all den Frauen gegenuber, die uns an die Mutter gemahnen, 
anfangs meist eine scheue Sdiam und ein ehrfurchtiger Wille zur Keusdi* 
heit zu iiberkommen pflegt, bis unter ganz bestimmten Voraussetzungen 
das Begehren »erlaubt« wird, die Natur sidi Bahn bricht und die Ver» 
drangungen gleidisam durchbricht und bei Seite sdiiebt. 

Diese Unterschiede sind also so tief in der Charakter= 
entwiAIung des Mannes begriindet, dafi es sehr unpsychologisch 
ware, soldie Gefuhlspunkte bei ehe= und sexualreformerischen 
Vorschlagen au0er adit zu lassen. Gesetze sind oft viel mehr der 
Ausdruck defer begriindeter GesetzmaBigkeit als fiber sie hinweg 
befohlene Satzungen, und der Mensch hat oft gar nicht die Wahi, 
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ob gebundene Staatsehe oder freie Liebesverhaltnisse in selbst ver* 
antwortlidier oder audi unverantwortlidher Form das Naturgemafiere 
und darum Riditigere, Zweckmafiigere und in diesem Sinne Ge<= 
siindere sei. Dafi beide Formen zu Redit bestehen und nidit vom 
polygamen oder monogamen Charakter des Mannes, sondern von 
dem zufalligen Wert — will sagen: Typenzugehorigkeit — des 
Weibes abhangen, d. h. davon, ob es dem Mann als Ersatz der 
Mutter oder nur als eine weitere Vermehrung der Reihe seiner 
Jugendgespielinnen ersdieint, gesetzmafiig ersdieint, nadi Gesetzen 
ersdieint, die wir riicht in der Hand haben, nadi denen wir das ge- 
worden sind, was wir sind. Je nadidem. werden wir die eine zu 
dauernder Ehe begehren m ii s s e n, die andere ebenso grundsatzlidi nidit. 
Und hat man irrtiimlidierweise dieUnpassende geheiratet, so wird diese 
Ehe an dem Begegnen mit der riditigen zerbrechen miissen, genau 
so wie der Mann geswungen ist, trotz aller »Eheirrungen« immer 
wieder zur Ehefrau zuriidU und heimzukehren und von ihr nidit 
loskann, wenn sie eine edite Vertreterin seines Muttertypus ist. 

Man sieht, es handelt sidi hier um lebenswiditigste Fragen. Der 
von BluherbesdiriebeneFall sdialtet nun zwisdien Mutter undGattin 
die Sdiwester ein, so dafi das Liebesurbild der Mutter vor der 
jiingeren und vor allem audi fur erotisdie Beziehungen allgemeiner 
zuganglidien Sdiwester verblafit und nun diese zum Leitmotiv fiir 
die Gattenwahl wird. Die Sdiwester ist also nidit nur der erste 
und vornehmste Mutterersatz, sondern gewinnt aus der Dauer 
unb Innigkeit dieser kindlidien Beziehungen audi ihrerseits die Kraft 
zu selbstandiger dauernder und inniger Liebesfesselung in ihrem 
Ersatztypus, der so den Mann zum Ehebegehren, zum festgefugten 
heimgebenden Besitze notigt. Man ehelidit also seinen Schwester* 
ersatz, idi modite sagen inklusive Mutter. 

Zu diesem Normalsdiema will idi nun erganzend eine ein= 
sdilagige Beobaditung mitteilen, die mir im Punkt der mannlichen 
Charakterbildung ganz besonders bedeutungsvoll diinkt, und in dem 
sidi das ganze Lebenssdiioksal dadurdi von der Norm abweichend 
gestaltete, dafJ die Sdiwester nidit Mutterersatz, sondern Vater= 
ersatz darstellte. Mir stehen in Tagebudinotizen eingehende Daten 
zur Verfiigung, die idi nadi Moglidikeit ausniitzen will: das lebens= 
voile Bild der Wirklidikeit werde idi damit allerdings nidit erreidien 
konnen. Idi gebe deshalb nur die grobsten Ziige wieder. 

Der Mann ist hodigebildet, aber weidi und tiberaus sdimerz* 
empfindlidi in seinem Gemiit und, obwohl oft rasdi und leidit ent= 
sdilossen in kleinen Dingen, so bis zur ausgesprodien neurotisdien 
Angst entsdiluBunfahig in dem grofien Konflikt seines Ehelebens, 
Er hatte sehr jung geheiratet. Seine in der Jugend auffallend sdione 
Mutter war das Vorbild fur diese Wahl gewesen. Die Ehe war 
aber vom ersten Tage an getrfibt durdi die vollbereditigte Eifersudit 
der Frau auf eine jiingere Sdiwester des Mannes, bereditigt insofern, 
als sie all die Eigensdiaften besafi, die der Mann an seiner Frau 
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' vermifite. Sie erganzten sidi gegenseitig,- wir konnen gleidi sagen, 
die Frau entspradi dem Korper der Mutter, die Sdiwester dem 
Charakter des Vaters, die Frau zugleidi der geistigen Unterlegen- 
heit der Mutter dem hodibedeutenden Vater gegeniiber,- die Sdiwester 
dagegen war wissensdiaftlidi interessiert und teilte von klein auf das 
geistig angeregteLeben ihres iiber allesgeliebtenBruders in hohemMafie. 
Sie war also sowohl geistig als audi als Charakter das redite Kind ihres 
Vaters und sadilidi voll bereditigt, als der Trager seines geistigen 
Erbguts zu gelten, wahrend der Bruder wohl den hohen Flug seiner 
Gedanken geerbt hatte, sidi aber im iibrigen als die Verkorperung der 
ewig kindridien und als Charakter weniger wertvollen Mutter beklagte 1 . 

In der ersten Zeit der Ehe war der Mann gliicklidi und blihd 
fur die eifersuditige Not seiner Frau. Er hatte in der gleidisam 
»Doppelehe« die Erfiillung aller Strebungen gefunden: in der Frau 
liebte er den Korper der Mutter, ihren Charakter lehnte er <wie 
den der Mutter) ab,- in der Sdiwester wurde ihm erganzend die 
eigentlidie Lebensgefahrtin und innerste Genossin seiner geistigen 
und gemiitlidien Personlidikeit zuteil. Als dieses Verhaltnis <durdi 
Eifersudit der Frau) unhaltbar wurde, entfremdete er sidi allmahlidi 
von seiner Frau, entwertete sie mehr und mehr und geriet standig 
sudiend auf Irrwege. Sdiliefilidi begegnete ihm in Gestalt einer Haus= 
genossin eine Frau, die ihm die verlorengegangene Sdiwester in geistiger 
Hinsidit und durdi ihre ganze Personlidikeit in hodistem Mane ersetzte 2 . 
Als Ersatz der Schwester wurde die Personlidikeit, die audi 
aufierlidi an deren Stelle trat, iibrigens Jiewufit und deutlidi empfunden. 
Ihr Charakter wies in mehr als einer Hinsidit feste, mannlidie Ziige auf. 

Sehen wir nun zu, wie sidi die Dinge weiter entwickelten und 
sdiliefilidi dazu ftihrten, daf5 der Mann seine Ehe mit dem Mutter- 
ersatz loste, und genau wie er die Liebe zur Mutter als Kind eine 
Weile mit der Liebe zum Vater vereinigt hatte und dann der letz= 
teren als der weit wertvolleren den Vorzug gab, so audi hier den 
Vaterersatz sdiliefilidi als den wertvolleren eraditete, den Weg zur 
Ehe aber mit ihm genau wie in dem Bliiherschen Falle iiber die 
Sdiwester hinfiber fand. 

Aus dem Begegnen als Hausgenossen erwudis den beiden 
Mensdien zunadist eine kurze Spanne Liebesgliicks, dann aber folgten 
Jahre herbster Qual fur alle Beteiligten, Der Mann konnte sidi nidit 
entsdiliefien, die fur ihn langst wertlos gewordene Verbindung mit 
der Ehefrau <Mutterersatz) zu ldsen und die als »Sdiwester« ge- 
wertete Geliebte <eigentlidi Vaterersatz) voll und ganz zu seiner 

1 Das erwies sidi in der Analyse als unedit, als nidit organisdi, sondern als 
Ausdrudt einer unbewufiten Gleithsetzung rait der geliebten Mutter, zura Zwedt 
des Liebesgewinnes vom Vater her. 

2 Die leiblidie Sdiwester wurde iibrigens von dem Tage an fiir den Mann 
unwiditig, als deren Ersatz in sein Liebesleben eintrat, was fiir die Lebre von den 
»Qbertragungen« widitig ist. Es hatte den Ansdiein, als ob der Liebesaffekt hier 
ein gewisses Quantum war, das man von einem Platz wegnebmen und wo anders 
hintun konne. 



' 
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Gattin zu machen. Ebensowenig vermochte er aber sie loszulassen, und 
so schuP er si A und den Seinen eine Holle, wurde fast verachtlich in 
seiner S'chwache und schadigte durdi seine Entschlufiunfahigkeit die, 
die ihn lieb hatten und um ihn litten, an Leib und Seele. 

Schwere Angstzustande braditen ihn damals in meine Behandiung. 
Er lernte die Psychoanalyse mit rasch erwaditemVerstandnis und fiand^ 
habte sie dann gegen sich selbst mit soldier Unerbittlichkeit, daB wir die 
Freude hatten, ihn spater als einen gesunden Mann kennen zu lernen, 
der alle kindhaften und madchenhaften Ziige abgelegt hatte und in 
seinem Charakter ein vollig andrer geworden war. Er hat sich spater, 
wie erwahnt, von seiner ersten Frau getrennt und lebt jetzt mit dem 
»Schwesterersatz« in einer sehr befriedigten Ehe. 

Sehen wir uns nun seine Charakterentwicklung naher an. Ich 
sprach soeben von madchenhaften Ziigen. Hier liegt des Pudels 
Kern verborgen. Fragen wir seine eigenen Tagebuchaufzeichnungen, 
aus denen ich folgendes entnehme: 

»Wie ist mein Charakter zu erklaren? Warum mufite ich so werden? 
Ein normaler, d. h. wiinschenswerter Charakter wiirde sich bei zweckmafiiger 
Ausniitzung des Odipusverhaltnisses zum Vater ergehen haben. Aus ihm 
hatte sich eine einseitigeEinstellung in der Liebe zur Mutter und damit, 
daraus wachsend, eine ausschliefiiich heterosexueile Neigung, d. h. audi ein 
einheitlicher Sexuaidiarakter ergeben, in dem alle Willensrichtungen unge» 
brodien, d. h. einheitlidi geriditet sind und nidit zerflattern. Gesetz : aus der 
normalen Odipuseinstellung zum Vater entwickelt sich entsdilossenes, kraft= 
voll trotziges, eigenwilliges Auftreten, der Typus des Durchsetzers und 
Eroberers wird so gewonnen. Dekadenz — sagt Nietzsche — ist Instinku 
zerrissenheit. 

Ich bin kein Eroherer. Das Schicksal hat es anders gewollt. Aber audi 
mein Leben entwickelt sich nur folgerichtig aus der sexuellen Einstellung 
des Kindes und diese pragte meinem ganzen Wesen seinen Stempel auf. 

Eine einseitige Einstellung hatte ein Ideal von Stoflkraft ergeben, 
und deshalb erscheint mir die gewohnlidie Odipuseinstellung in Liebe und 
Ablehnung gesund und zweckmafiig, also erwfinsdit. Idi war kein Bub, der 
sich gegen seinen Vater aufbaumte, wenn er sich iiber meine Zartlichkeit 
zwischen Mutter und Sohn aufhielt. Idi sah nur voll sdieuer Sehnsudit zu 
ihm auf, wie ein kleines Maddien, und hatte nur den einen Wunsch, von 
ihm geliebt zu werden, wie mich die Mutter liebte, wie er sie liebte, 
also wie man ein Maddien, und wie er spater mein Schwesterchen liebte. 

Dem zuliebe bildete idi weiche, ansdimiegsame, weiblidie Ziige aus 
und eines behielt idi durdi mein ganzes Leben, die Sehnsudit nach dem 
»geliebt werden«. Daruber vergaB ich, wie etwas ganzlich tlberfliissiges, 
selber lieben zu lernen. Ich glaube, ich habe bisher uberhaupt nodi nidit 
geliebt, trotz aller AiFektstiirme. Aber idi will geliebt werden — idi klammre 
midi an die, die midi lieben — ich suche die, »die auf mich iibertragen«, 
ich halte sie fest — idi mufi immer ein »Kindermadchen« um mich haben, 
wie meine Mutter es nannte — und wo idi nidit geliebt werde, da ziehe idi 
mich scheu zuriick. Ich schliefie midi nicht an, ich fiirchte Zuriicksetzungen. 
Idi lasse sofort fallen, was midi nicht mag. Ich bin selig, wo ich eine Rolle 
spiele und gedriickt, wenn ich die geringste MiBstimmung iiber mich bemerke. 
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Ich kampfe nicht urn die Liebe der andern, miihelos muB sie mir zufallen. 
Ich verdiene sie mir nidit durch Leistungen. 

Drum habe ich audi keine Freunde. Idi scheue die Kritik der Manner 
und habe mir mein Leben so eingerichtet, daB ich ihr fern geruckt bin 1 . 
Aber weibliche Hilfen will ich um mich haben, will angeschwarmt und ver* 
cnrt scin. 

Nein, ich bin kein Eroberer, kein Frauenjager. Ich klagte off, daB 
mir keine nachlief wie anderen, die ich beneidete. Aber ich klagte nur ich 
tat nichts. Ich furchtete die Abfuhr. Das kommt daher, weil mein Vater 
mich so tief verwundete, wenn er immer meinte, ich sei kein rechter strammer 
Bub. Nun blieb ich so wagelos und gierte nur vonweitem. Nie habe ich 
einer Frau eine Liebeserklarung gemacht, sie zu gewinnen. Stets lieB idi 
midi nehmen. Vor meiner Verlobung wufite ich, wie sehr man sich nacn 
mir sehnte, und auch der Geliebten habe ich erst das Gestandnis lhrer 
Neigung entlodct, damit ich mich keiner Zuruckweisung aussetzte.« 

Diesem klagenden Selbsterkennen fiige ich hinzu, daB er sich 
gesdiieditlidien Begehrens seiner Sdiwester gegeniiber bewufit war, 
dafi er mit seiner Mutter vollig auseinander war, daB er dem Vater 
als hochstes Idealbild nachstrebte und ihm nadh seinem Ableben Altare 
baute, wo er konnte, bei jedem Tun, bei jeder Arbeit den Gedanken 
hatte, ihm zu geniigen, ihn zufriedenzustellen, wie er es als Knabe 
so oft vergeblich angestrebt hatte. Die Zwangslaufigkeit dieser 
Charakterbildung diirfte schon aus diesen Ziigen klar vor Augen 
liegen. Ich konnte sie naturlidi nodi endlos belegen, wollten wir dieses 
Leben bis in all seine Einzelheiten verfolgen. 

Nun sollte man meinen, dieser madchenhaften Einstellung seines 
ganzen Wesens miisse eine gewisse Homosexualitat entsprechen. Es 
sind aber nur Spuren davon da, nicht mehr wie bei anderen normal 
Heterosexuellen audi. Es sdiutzte ihn wohl das Verhaltnis zur Mutter, 
die ihn mit Zartlichkeiten iiberschuttet und seine heterosexuelle Sinn= 
lichkeit rechtzeitig gewedt hatte. Man sieht, die Bedingungen zu einem 
tiiditigen Odipus waren wohl gegeben gewesen, wenn der Bub nicht 
zugleidi im Geliebtwerden von Seite des Vaters die Erfullung 
seiner Liebessehnsucht erblickt und von da her bis in reifes Alter 
hinein lauter kindhafte Zfige bewahrt hatte. 

Es hatte ja nun vielleidit einen Idealtypus fur ihn gegeben, 
ein Weib mit dem Korper seiner Mutter und dem Geist und Herzen 
seines Vaters, ein Idealgemisdi von beiden Eltern, eine Ideal* 
schwester. Aber eigentlich entspradi die weitere Entwicklung seines 
Lebens den kindlidien Verhaltnissen bei weitem besser. So wie er als 
Knabe die Liebe vom Vater und Mutter genofi und erstrebte, halb 
Maddhen und halb Bub war und also zwei Liebesobjekte zu seiner 
Verfugung hatte, so wollte er namlidi audi als Erwadisener eigentlidi 
zwei Frauen haben, die ihm jede je ein Urbild seines Kinderherzdiens 
verkorpern sollte. So wollte er die Sdiwester und die Frau haben. 
Das war nodi mehr, und daher lieB er spater audi weder die Ge- 

1 Als Leiter einer Musiksdiule in einem kleinen Stadtdien, 
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liebte nodi die Frau aus dem Hause. Es ware ihm das liebste ge= 
wesen, die beiden Frauen hatten sidi um ihn vertragen konnen, 
gerade wie die Eltern, die ja audi nidit zusammenpafiten und dodi 
beisammen unter einem Dadi hausten, die zwar getrennt sdiliefen, 
aber dafiir hatte der Knabe audi abwediselnd eine Zeitlang bei der 
Mutter gewohnt und spater beim Vater gesdilafen und sein Arbeits* 
zimmer mit ihm geteilt. Das ist nidit mehr ein Vorbild fur die Form 
seines sdiweren Ehekonflikts, das sind Dutzende von Parallelismen, 
und audi die sdiliefilidie Entsdieidung in Ehetrennung und zweiter 
Ehe ist nur eine, wenn audi sdiliefilidi entsdieidende Neuauflage 
jener Kindheitsverhaltnisse, nur mit anderer Rollenbesetzung. <Der 
Vater afs der wertvollere erkannt.) 

In den Jahren des Ringens war es besonders bezeidinend, dafi 
heftige Angstzustande auftraten, sobald die Verhaltnisse ihn zu Ent- 
scheidungen drangten, fiir die er erst spater durdi die fortgesetzte 
Analyse allmahlidi reif wurde. Sie setzte vornehmlidi da ein, wo 
das Kind sidi von dem Mutterersatz losen sollte, waren aber audi 
bei Versudien umgekehrter Losung vom Vaterersatz <Geliebte> auf* 
getreten, wenn audi nidit so sdiarf. Regressionen fluteten also meist 
zur Mutter zuriidi 1 . Angst ist also hier nicht nur und vornehmlidi 
ein Schuidverhuter, wie idi friiher meinte <vgl. »Mut zu sidi 
selbst«, Seite 336), sondern vor allem die Begleitersdieinung der be= 
drohten Liebesgemeinsdiaft, und zwar der infantil gebundenen. 

Ist dieser Zustand von EntsdiluBunfahigkeit sowie die sdiliefi* 
lidie Entsdieidung nun nidit vollig infantil begriindet? Braudit es 
nodi mehr zur restlosen Erklarung dieser Charakterbildung und ihrer 
Zwangslaufigkeit? — Idi braudie nidit erst nodi erwahnen, dafi sidi 
diese Ziige nodi auf viele kleine und grofie Verhaltnisse seines 
gesamten Lebens, Tuns und Lassens erstrecfeten und fiberall wieder= 
holten. Bezeidinend war es audi, dafi er in seiner zweiten Lebens* 
gemeinsdiaft am liebsten in einer freien Privatehe gelebt hatte. Eine 
innere Notigung zum Ehesdilufi lag da nidit im gleidien Mafi vor, 
wie beim reinen Mutterersatz. <Vgl. Bliihers Auseinandersetzung 
fiber die innere Notigung zur Ehe.) 

Alles an diesem Mann war viefgestaltig, widersprudisvoll, nidit 
einheitlidi, darum war er kein starker Woller, nur ein heftiger Be- 
gehrer und unzuverlassig in alien seinen NeigUngen. Unentsdiieden= 
heit in Form von ewigem Pendeln zwisdien Gegensatzen <zwisdien 
Vater und Mutter) und das in Sdimerzempfmdlidhkeit und Verwund* 
barkeit, war die Regel. 

Als Erganzung zu der erwahnten Arbeit von Bliiher iiber 
Gattenwahl konnte man hier also sagen: man kann audi seinen 
Vater in der Sdiwester sehen und im Schwesterntyp den Vater 
zur Ehe begehren miissen. Aber man wird dabei zur Halbheit und 
Gespaltenheit verurteilt sein, denn audi der Besitz des besten Vater* 



1 Das heterosexuelle Moment siegte. 
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ersatzes wird von einer leicfaten Trauer um die aufgegebene Muttef- 
liebe durdiweht bieiben. 

Nun lehrt uns die Beobachtung neurotischer Manner iiberhaupt 
und da in fast iiberwaltigender Zahl und Einheitlidikeit, daB ihre 
Charaktersdiwadien durdi nidits so sehr bedingt werden als dtirdi 
ihre unentschiedene doppelwertige Liebeseinstelfung, die sie aus der 
Kinderzeit her zwischen den Eltern gewonnen haben. Der stramme 
Odipus in seinem frohlidien Trotz gegen den Vater ist demgegen= 
iiber ganz entsdiieden das Gesunde, und man sollte ihn erzieherisdi 
geradezu bewuBt anstreben. Lehnt sidi der Bub nun aber dabei 
gegen einen auBerdem mit fast maddienhaften Empfindungen ge- 
liebten Vater auf, so ist audi sdion das bose Gewissen geboren, 
und die Zwiespaltigkeit des Gefiihls zerreiBt den Jungen und ver= 
niditet seine Instinktsidierheit. 

Jetzt weiB er nidit mehr, wie er eigentlidi den Vater empfinden 
soil, ob als Geliebten oder als feindlidien Nebenbuhler. Der Wunsdi, 
vom Vater geliebt zu werden, nimmt seiner mannlichen Sexualkraft 
ein gut Teil weg. Unbefriedigte Beziehungen zum Weibe bis zur 
ausgesprodienen Impotenz sind deshalb haufig die Folge dieser kind= 
lidien Einstellung, die vom Vater nidit los will. 

Der besdiriebene Fall ist nun dadurdi besonders bemerkenswert, 
daB das Verhaltnis zum Vater hier iiber die Schwester hiniiber 
als der Tragerin seiner verehrten Eigensdiaften zu einem normaU 
sexuell moglidien wurde, so daB der Sdiwesternersatz im weiteren 
Schicksal dieses Mannes sdilieBlidi dodi einen entsdheidenden Sieg 
iiber die erste Frau <die unter Uberspringen der Sdiwester unmittel= 
bar Beziehungen zur Mutter aufwies) davontrug, davontragen konnte, 
weil in dem Sdiwesterntyp zugleidi audi die nidit unwesentlidien Be= 
standteile weiblidier Korperlidikeit mitgegeben waren. 

Lehrreidi ist der Fall als Bestatigung der alten Regel, der 
Bliiher nur aufs neue Ausdruck gegeben hatte, der Regel, daB die 
kindlidien Liebeseinstellungen entsdieidend fiir unser spateres Sdiicksal 
werden und sidi oft mit der Wudit von Zwangslaufigkeiten durdi= 
setzen. Lehrreidi ist der Fall aber audi in arztlidier Hinsidit, da er 
uns zeigt, von weldi ungeheurem und entsdieidendem Werte die 
psydioanalytisdie Behandlung hier gerade auf einem Gebiete ge« 
worden ist, das mit Ausnahme der erst im weiteren Verlauf der 
Konflikte auftretenden Angstzustande zunadist ganz und gar nidit 
in das Gebiet rein arztlidhen Handelns hineinzugehoren sdiien. 

Es ergibt sidi daraus die Forderung, audi den Zugang zu dem 
Gebiete der Kindererziehung fiir unsere psydioanalytisdie Wissen= 
sdiaft zu erkampfen, und es ergibt sidi der Ausblidc, daB die un» 
geheure Masse der sittlidien una gesellsdiaftlidien Konflikte unseres 
Lebens einer wissensdiaftlidien seelsorgerisdien Behandlung in einem 
Mafie zuganglidh werden konnen, wie es vor kurzem nodi niemand 
gewagt hat anzunehmen. 
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